SOUZITIiPTAKUA
VETRNE ENERGETIKY
V CESKE REPUBLICE

Pozicni dokument Ceské spolecnosti ornitologické
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1. Uvod

Zména klimatu predstavuje vaZznou hrozbu pro biodiverzitu, véetné ptacich populaci 2. Pfechod
na obnovitelné zdroje energie je ucinny nastroj ke snizovani emisi CO,, pficemz vétrna energie
je povazovana za jednu z nejslibnéjsich 34, Evropska unie usiluje o dosaZzeni klimatické neutrality
do roku 2050, coz si vyzada vyznamné navyseni instalovaného vykonu vétrné energetiky 6.
Ceska republika, podobné jako jiné staty, planuje vyrazné rozsiteni vétrnych elektraren, aby
splnila klimatické cile. Védecka komunita ale zdlraznuje, Ze rozsifovani obnovitelnych zdrojl
nesmi probihat na Ukor pfirody 7-°.

Ceska spolenost ornitologicka (CSO) prechod k &isté energii podporuje - zdGrazfiuje viak, ze
nesmi byt v rozporu s cili ochrany pFirody. Vystavba vétrnych elektraren predstavuje velké riziko
pro volné Zijici ZivoCichy, predevSim ptaky a netopyry, a proto je zapotrebi jakymkoliv Skodam
predchazet pomoci peclivého planovani a zavedeni zmirfiujicich opatfeni "', Tento pozi¢ni
dokument shrnuje sou€asné poznatky o souziti mezi ptaky a vétrnymi elektrarnami vcetné
osvédcenych postupl od planovani, pres monitoring az po spravné nastavena ochranna
opatfeni. Zaroven se vénuje klicovym otazkam vyplyvajicim z tlaku na vystavbu vice vétrnych
elektraren:

e Jaka rizika predstavuji vétrné elektrarny pro volné Zijici zivoCichy, zejména ptaky?
e Kde lze vétrné elektrarny stavét s minimalnim dopadem na pfirodu?

e JakIze snizit mrtnost ptakd u vétrnych elektraren?

2. Rizika vystavby vétrnych elektraren pro ptaky

PF¥ima amrti po kolizi s rotory turbin

Kolize s rotory turbin jsou nejviditeln&jSim prfimym dopadem vétrnych elektraren na ptaky 23,
poctu turbin se tyto ztraty scitaji 4. V Severni Americe bylo v roce 2012 odhadovano pfiblizné
300 000 ptacich uhynt ro¢né v disledku kolizi s vétrnymi turbinami, coZ odpovida v priméru 5
Uhyn( na turbinu a rok v daném regionu '>. Tyto hodnoty se priibézné zpresnuji s pribyvajicimi
studiemi a je dllezité prfipomenout, Ze skutecna umrtnost na vétrnych elektrarnach bude
podhodnocena, protozZe ¢ast kadavérl pozorovatelé prehlédnou nebo je dfive odstrani
mrchoZrouti '®'8, S rlistem kapacity vétrné energetiky mohou ¢isla usmrcenych ptak( dale
stoupat, pokud nebudou pfijata u¢inna opatreni.

Umrtnost ptaku kvili vétrnym elektrarnam v kontextu

jinych antropogennich hrozeb

PFi hodnoceni vyznamu ptaci imrtnosti zptlsobené vétrnymi turbinami je uzitecné srovnat ji s
dalsimi, mnohem rozsifenéjSimi hrozbami zplsobenych ¢lovékem. Ve srovnani s pocty
usmrcenych ptakl volné pobihajicimi kockami (stovky milion0 ptakd) nebo nezabezpecenymi
budovami (stovky milion ptaku), predstavuji vétrné turbiny relativné maly podil na celkové



mortalité ptakd zpUsobené clovékem '-22, Nicméné pfi srovnani je dlileZité porovnat také
druhové spektrum zasazené vétrnymi turbinami, které je od zminénych hrozeb jiné - vyrazné
zasazeni jsou velci dravci, migrujici plachtici ptaci a dalSi druhy, které kocky a okna prakticky
neohroZzuji ', Jedna kocka domaci mUlzZe za Zivot ulovit desitky mensich druhd pévcd, ale
prakticky nikdy nezabije vétSiho ptaka jako je orel. Mezi ob&tmi turbin jsou €asto druhy s nizkou
reprodukéni schopnosti, dlouhovéké a s malymi ¢i klesajicimi populacemi (napf. u nas je

v ohroZeni orel skalni, ktery zpravidla vyvadi jen jedno mladé ro¢né a vyskytuje se u nas jen
nékolik part). Uhyn i nékolika jedinct miZe u takovych druh( ovlivnit celé populaéni trendy 2.
Napfiklad vétrné elektrarny v Jihoafrické republice ohroZuji vzacného motaka cerného, kdy
modely naznacuji, Ze ztrata jiz 3-5 dospélct rocné muze vést k vyhynuti tohoto dravce v
horizontu jednoho stoleti 2225, Umrtnost zp(isobena vétrnymi elektrarnami tak méze byt v
absolutnich cislech v porovnani s dalSimi hrozbami mensi, ale pro urcité skupiny druht ma
zasadni dopady.

Dale je praktické zohlednit geografické soustfedéni lidskych hrozeb. Predace kockami a kolize s
budovami jsou plo3né rozptylené - vyskytuji se prakticky vSude, kde Ziji lidé - zatimco uhyny na
vétrnych turbinach jsou vazany na konkrétni lokality. To znamena, Ze Gcinky mohou byt
koncentrovany v urcitych mistech. Napfiklad jediny nevhodné umistény vétrny park v blizkosti
hnizdisté dravcl ¢i na migracni trase mize danou skupinu ptakd dlouhodobé oslabovat rok co
rok. Dopad vétrné energetiky tak neni rovnomeérné rozprostren v krajiné a ani mezi vSemi druhy;
soustfeduje se do omezenych mist a pouze na urcité druhy. To je zaroven problém i pFilezitost:
peclivy vybér lokalit a cilena opatfeni pravé na téchto vysoce rizikovych mistech mohou zasadné

snizit celkovy dopad vétrné energetiky na ptaky.

Nepfimé dopady: ruseni, vytlacovani, fragmentace a ztrata prostredi

Pritomnost vysokych konstrukci, pohyblivych rotor(i a pravdépodobné i hluk rotor( muize ptaky
rusit a vést k opusténi jinak vhodného prostredi 26?7, Nepfimé vytlaceni citlivych druh(

z klicovych hnizdist nasledné muze vést k celkové nizSimu poctu hnizdicich pard a snizeni
hnizdni UspésSnosti, pokud musi ptaci obsadit méné vhodné biotopy a podnikat delSi lety za
potravou %8, pripadné nahradni hnizdisté nenajdou vlbec. V dobé vystavby byvaji dopady ruseni
vyraznéjsi nez béhem nasledného provozu ?°, proto je Zadouci se pfi vystavbé vyhnout hnizdni
sezoéné v citlivych oblastech jako soucast zmirnujicich opatreni.

Ne vSechny druhy jsou vSak stejné citlivé - nékteré druhy oblast UpIné opusti nebo se oblasti
vyhybaiji, jiné si miZou na turbiny zvyknout a mUZou se do oblasti vratit 3°-33, Posledni studie
potvrzuji, Ze nékteré druhy dravcl a morskych ptak( nelétaji ani nelovi v okruhu nékolika
kilometr( kolem vétrnych turbin na mofi, a prakticky tak ztraceji pfistup k rozsadhlym plochdm a
turbiny tak ,tlaci” celou populaci do mensiho prostoru 3*35, Druhy se lisi v mife v jaké se vyhybaiji
vétrnym parkdm 3¢: (a) Na Urovni celé vétrné farmy jde o vyhybani se oblasti jako celku (makro-
Uroven); (b) na Urovni jednotlivych turbin nebo Fad se jedna o vyhybani se konkrétnim
strukturam uvnitf vétrného parku (mezo-uroven); (c) na bezprostfedni trovni letu jde o Uhybné
manévry tésné pred moznou kolizi (mikro-Uroven).



Vystavba vétrnych elektraren nevyhnutelné do urcité miry méni okolni prostredi. Samotné
plochy pro turbiny, pozemni instalace vyZaduiji pfistupové cesty a ¢asto i nové vedeni Ci
rozvodny. Tato infrastruktura muZe byt sama o sobé rizikova ¥, fragmentuje drive souvislé
biotopy a dochdazi tak k ruseni presahujicimu bezprostredni pldorys turbin. Napfiklad budovani
v lesnich porostech znamena kaceni kvlli cestdm a zakladnam, naslednou fragmentaci lesa a
mozné snizeni vhodnosti pro druhy vazané na zapojené lesni biotopy. Pfima ztrata biotopu pod
zakladnou turbiny byva mal4, ale funk¢ni ztrata (skrze ruseni) mize byt podstatné vétsi.
Podobné vétrné parky v odlehlych prirodnich oblastech, které ke svému provozu potrebuiji sit
cest, mohou navic umoZznit pfistup lidi a rozvoj do mist, kde mUZe dojit k narustu rekreacnich
aktivit a naslednému ruseni citlivych druhd.

Dopady ruseni jsou obzvlast znepokojujici v ptacich oblastech (SPA a IBA) a dalSich klicovych
prostfedich. BirdLife International a jeho partnefi véetn& CSO doporucuji vyhybat se okoli
ptacich oblasti a nevystavovat je tak riziku dalSiho ruseni %,

3. Faktory ovlivnuijici riziko kolizi

Poloha lokality a charakter okolni krajiny

Poloha vétrného parku a charakter okolni krajiny jsou hlavni divody vedouci ke kolizim. Turbiny
umisténé v oblastech s vysokou aktivitou ptakl napfiklad pobliz migracnich tras, mokradd nebo
hnizdnich kolonii pfedstavuji nejvétsi hrozbu 3°-#'. K vy3Simu riziku kolizi vedou i krajinné prvky,
které navadi ptaky do rizikové vysky, uzkych koridorl jako jsou horské prismyky, hiebeny i
Fi¢ni adoli 2. Strmé svahy vytvareji silné orografické proudéni, které vyuzivaji plachtici ptaci, a
proto turbiny na takovych hfebenech ¢i svazich maji za nasledek vysoké mnozstvi kolizi 44,
Mistni znalost o vyuzivani krajiny jednotlivymi druhy je klicova pro hodnoceni rizika.

Druhové specifické znaky

Biologie a chovani jednotlivych druht zdsadné ovliviiuji nachylnost ke kolizim. Vétsi druhy s
plachtivym letem a omezenou manévrovatelnosti (napf. orli, Capi, jerabi) se hlre vyhybaiji rychle
se pohybujicim listim rotord "'. Mnoho dravcli navic za letu pred sebou Spatné vidi, takze
prekazku pred sebou vcas nezaznamenaji 4647, Nékteré druhy turbiny jako nebezpeci viibec
nevnimaji 4.

Rezidentni ptaci, ktefi jsou celoro¢né pritomni v oblasti vétrného parku, maji vétsi Sanci srazky
jen z dlivodu, Ze se pohybuiji v oblasti del$i dobu 434°. Na druhou stranu se predpoklada, ze
nékteré rezidentni druhy se mohou ¢asem naucit turbindm vyhybat, zatimco migrujici jedinci
nemusi nebezpeci na lokalité ocekavat 2. Migrujici jedinci nicméné oblast vétSinou rychle
proleti. Problém pro migrujici druhy je ovSem v kumulovaném riziku, které vznika souc¢tem casu,
ktery ptak stravi u mnoha vétrnych turbin podél tahové cesty *°5', To potvrzuje, zZe planovani je
potreba brat v SirSim kontextu ptaci migrace: leZi-li vice projektd v hlavnim tahovém koridoru,
muZe byt souhrnny dopad Skodlivy, i kdyZ se kazdy projekt samostatné jevi jako mdlo rizikovy.



Pocasi a viditelnost

Meteorologické podminky vyznamné ovliviiuji letové chovani ptakd a tim i riziko kolizi . Smér a
sila vétru maZou primo ovlivnit, jak vysoko ptaci poleti a jestli se dostanou do rizikové vysky,
kam zasahuiji rotory >2%3, Teplota muZe skrz tvorbu termického proudéni ovliviiovat letové
hladiny: za chladnych dnli s malou termikou jsou plachtici dravci nuceni létat nize, tj.
potencidlné v zéné rotorl “. Mlha, mrholeni, vydatny dést ¢i nizkd oblacnost zvysuji riziko kolize
4. Nocni podminky predstavuiji riziko pro no¢ni migranty, zejména jsou-li turbiny nasviceny
zpUsobem, ktery je pfitahuje 5>°°,

4. Strategie minimalizace dopadi vétrnych parkt na ptaky

S ohledem na vy3e popsané dopady byla vyvinuta a doporucena fada opatreni k pfedchazeni,
snizeni a pripadné kompenzaci dopadu vétrnych elektraren na ptaky. Moderni planovani vétrné
energetiky stale Castéji uplatfiuje tzv. hierarchii opatfeni - nejprve se vyhybat vysoce rizikovym
lokalitam (spravné umisténi), poté snizovat dopady, které presto nastanou (provoznimi a
konstrukénimi opatfenimi), a teprve nakonec kompenzovat zbyvajici vyznamné Gjmy. CSO
zdUraznuje predevsim prvni dva kroky, protoZe predchazeni Skodam je mnohem Ucinnéjsi, nez
snaha je dodatecné vyrovnat.

Peclivy vybér lokalit — spravné umisténi a vyhybani se rizikovym oblastem

e Nejucinnéjsi prevenci Uhyna a ruseni je volba mist s nizkou citlivosti z hlediska ptakd. To
znamena vyhnout se oblastem vyznamnym pro ptaky, jako jsou znama hnizdni teritoria
dravcd, tahové koridory, mokrady s vysokou koncentraci vodnich ptakd, kolonie
hnizdicich druhd apod. Na strategické Urovni jsou neocenitelnym nastrojem mapy
citlivosti (podrobnéji v dalSi ¢asti). Zahrani¢ni zkuSenosti ukazuji, Ze identifikace a
vylouc€eni oblasti s extrémnim rizikem vyznamné snizuje mozné konflikty 37-*%. Obecné
plati, Ze developefi by méli jiz v rané fazi spolupracovat s odborniky na ochranu pFirody
pfi hodnoceni rizik pro ptaky. Pokud se ukaZze, Ze navrhovana lokalita je hnizdistém nebo
jinou vyznamnou ¢&asti biotopu pro citlivé druhy nebo lezi v hlavnim migraénim koridoru,
je na misté hledat alternativy &i zasadni Gpravy projektu. Spatné& umistény vétrny park
muZe zpUsobovat problémy po desitky let, zatimco projekty v malo citlivych oblastech
mivaji dopady minimalni. CSO proto prosazuje vyuzivani narodni Mapy citlivosti ptakd
(viz nize) a dalSich verejnych dat o vyskytu ptakud k vylouceni nejrizikovéjsich zén z
rozvoje vétrné energetiky, v souladu s principem prevence a s metodikami EU pro
slucitelnost rozvoje OZE s ochranou lokalit Natura 2000 a dalSimi zavazky v oblasti
biodiverzity.

o (SO ve spolupréci s BirdLife International vypracovala v roce 2024 Mapu citlivosti

ptaka vaéi vétrné energetice v Cesku . Tato komplexni mapa pokryva celé Gzemi

statu v rozliSeni 1x1 km a kazdému ctverci prifazuje skére citlivosti podle vyskytu druht
citlivych na vétrné turbiny a podle vyznamnych biotop(. Zohledriuje nékolik
nejcitlivéjSich druhd - zejména dravcl podle ochranarského statusu a nachylnosti ke
kolizim. Vysledkem je barevné kddovana mapa vymezuijici oblasti s pravdépodobné


https://www.birdlife.cz/mapa-citlivosti-ptaku-vuci-vystavbe-vetrnych-elektraren-v-cesku-novy-nastroj-pro-udrzitelne-planovani/
https://www.birdlife.cz/mapa-citlivosti-ptaku-vuci-vystavbe-vetrnych-elektraren-v-cesku-novy-nastroj-pro-udrzitelne-planovani/
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vysokym rizikem, a naopak zény s niz$im konfliktnim potencidlem. Mapa citlivosti SO
ma slouzit statni spravé i soukromym investortim. Cilem je primarné ,odklonit” projekty
z vysoce konfliktnich mist v duchu prvniho kroku hierarchie opatfeni - spravné umisténi.

Konstrukce a usporadani turbin

VétSi turbiny s vySSim vykonem mohou mit vySSi miru kolizi na jednu turbinu; nicméné
pokud pro stejny energeticky vystup sta¢i mensi pocet vétSich turbin, mohou celkové
kolize prepoctené na jednotku vyrobené energie klesnout . Nicméné extrémné velké
turbiny s nedostate¢nou vySkou mohou zase zasahovat do letové vysky konkrétnich
druhd, proto optimalni velikost turbin je predmétem dalSiho vyzkumu '

Rozmisténi v ramci konkrétniho vétrného parku je dalSim faktorem: seskupeni turbin do
klastr (misto plosného rozptyleni) mlze ponechat vétsi souvislé plochy neruseného
prostredi ®2, Zaroven je uzite¢né také orientovat rady turbin tak, aby co nejméné
narusovaly zndmé letové trasy, respektive je dobré ponechat koridory pro prulet
Uzemim vétrného parku .

Jednoduchym opatfenim je zvySeni viditelnosti turbin pro ptaky. Napfiklad na lokalité
Smela v Norsku vedl natér jedné ze tfi lopatek nacerno ke snizeni kolizi o ~70 % na
testovanych turbinach %4. V Nizozemsku vSak obdobny test tento efekt nepotvrdil, coz
muZe byt dano jinym kontextem na studované plose . V JAR pouzili vyrazné cervené
pasy, které uspésné snizili kolize o ~80 % a pripravili Fadu doporuceni (SAWEA et al.
2024). Posledni vyzkumy naznacuji, Ze nejlépe by mohly fungovat obecné vysoce
kontrastni vzory jako jsou napfiklad stfidavé Cerno-bilé pruhy na lopatkach i stozaru 676,

Moderni turbiny by mély mit hladké stozary s minimem okolnich konstrukci, které tak
nebudou nabizet posedové moZznosti pro ptaky a zvySovat riziko kolizi.

PFi planovani Ize upravit i svételné rezimy - pfedevSim omezit trvale svitici svétla, ktera
pritahuji no¢ni migranty a misto toho pouZivat blikajici ¢i infracervené osvétleni >®.

Provozni opatreni

Vypinani ,na vyzadani“: je zastaveni jednotlivych turbin praveé ve chvili, kdy je
detekovan rizikovy pfilet vybraného druhu. Obvykle jde o automatizovanou detekci nebo
lidského pozorovatele s prdvem okamzitého zadsahu na nékolik minut . M{zZe jit o
kratkodobé udalosti (prilet hejn jerabu ¢i hus, pozorovani loviciho dravce v okoli) nebo
planované zasahy pro predvidatelné situace (vrcholy tahu ptakd v noci, dennf aktivity
dravcd, obdobi hnizdéni vzacnych druhd). Spanélsky program ve 20 vétrnych parcich
(269 turbin) dosahl > 60% snizeni kolizi ptakd pfi ztraté vyroby jen ~ 0,5 % 7°. V JAR
pritomnost vyskolenych pozorovatell s pravomoci zastavit turbiny prakticky eliminovala
uhyny velkych dravcl (<1 % rocni ztrata vyroby), i kdyZz obcas doslo k Ghynu mensich
rychle leticich dravcl 7.

Prediktivni systémy na omezeni provozu: napf. nizozemsky projekt ,Start/Stop”
(https://noordzeeloket.nl/en/functions-use/offshore-wind-energy/start-stop/) zaméreny



https://noordzeeloket.nl/en/functions-use/offshore-wind-energy/start-stop/
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na vétrné elektrarny na mofi kombinuje radar migrace ptadkd s meteorologickymi daty k
predpovédi masivnich tahovych udalosti 72. Turbiny se kratce pred a v prabéhu vypinaji a
poté opét spoustéji.

Monitorovaci a detekéni technologie (pro ,,chytré“ omezeni provozu)

VysokorozliSovaci ptaci radary: detekuji hejna i velké jednotlivce ve dne i v noci a za
vétSiny pocasi; urcuji velikost, rychlost a trajektorii 7>7> a mohou se pfimo podilet na
automatickém omezeni provozu v pfipadé zvySeného rizika.

Automatizované kamerové systémy s Al: zpravidla se jedna o systém optickych kamer
s algoritmy rozpoznavani cilovych druht - schopné detekovat letici ptaky, urcit druh
(zejména orly a dalSi dravce) a vyhodnotit kolizni kurz 7677, Na lokalité ve Wyomingu
vedla instalace takového systému IdentFlight k 82% poklesu GhynU orl( oproti
kontrolnimu mistu 8, Kamerové systémy exceluji ve dne a za dobré viditelnosti; v mlze,
lijaku ¢i tmé je mUZe doplnit radar 2. Nicméné automatizované systémy potrebuji
natrénovat na lokalnf situaci, coZ potrebuje as a zdroje, presto jde o zadsadni prilom v
ochrané dennich dravct a dalSich identifikovatelnych druht pred kolizemi 728°. Rozvoj
systému jde neustale dopredu, jejich posledni seznam byl sepsan Goérecki et al. (2022).

DalsSi zmirnujici opatieni

1.

Rychlost otac€eni lopatek: Pfi velmi nizkych rychlostech (~2-3 ot./min) mohou lopatky
pUsobit témér staticky a ptaci se je mohou snaZzit prolétnout, nicméné experimenty
naznacuji, ze vybrané druhy rychlost lopatek pfesto nedokazou odhadnout a dochazi ke
kolizim 8283, LepSim opatfenim je proto Uplné zastaveni v obdobich nizkého vykonu ¢&i
poptavky, aby se zabranilo pomalému otaceni, které ptaci nevnimaiji.

Management prostiedi: nezpUsobi-li to vétsi Skody, Ize omezit atraktivitu okoli vétrnych
elektraren pro rizikové druhy - napf. Uprava prostredi, kterd nebude do oblasti lakat
citlivé druhy; neupravovat vodni rezim tak, aby pritahoval velka hejna ptakd do okoli.

Zmirnéni na pridruZené infrastrukture: nové vedeni k siti by mélo pouzivat schvalené
konstrukce bezpecné pro ptaky; pokud musi byt nadzemni, jinak je Zadouci jej
zakopavat.

Akustické odpuzovace: u ptakd zatim s rlznou Ucinnosti, proto se jedna spiSe o
posledni doporucené opatreni a Ceka na dalsi praktické otestovani.

Kompenzacni opatreni: jako posledni krok hierarchie opatfeni - je financovani
kompenzacnich opatfeni, ktera mohou na jinych lokalitach zlepsit populacni parametry
dotcenych druhd, jako je napfiklad zabezpeceni rizikovych mist nebo tvorba novych
hnizdnich moznosti. Neni-li to mozné, Ize kompenzace zamérit na zlepSeni podminek
pro jiné ohroZené druhy ptakl nebo i obecnéji na zlepseni prirodniho prostredi.
Nicméné CSO zdlirazfiuje, e kompenzaéni opatfeni nesmi umozZfiovat vystavbu na
nevhodnych lokalitach. Prioritou je prevence, vyhybani se rizikovym mistam, protoZze
jakakoliv kompenzacni opatfeni maji nejisty vysledek.



Adaptivni management

PFizplsobeni opatfeni: kazdy projekt by mél pribézné monitorovat dopad na volné
Zijici druhy (Uhyny, vytlacovani cilovych druhl) a v pfipadé vysSiho neZ ocekdvaného
dopadu pfizplsobovat nastavend opatreni. Napriklad pokud monitoring po vystavbé
ukaze, Ze ke kolizim dochazi v konkrétnich €asech, Ize cilit odstavky na dané obdobi.
Pokud je ,problémova” jednotliva turbina, Ize ji v kli¢ovych obdobich odstavit ¢i uplné

premistit.

Trvala spoluprace zapojenych organizaci: provozovatelé by méli s odborniky (CSO,
CESON a dal$ich odbornych organizaci) spolupracovat od planovéni po nésledny provoz.
PFi vySSich nez ocekavanych dopadech zavést dodatecna opatreni (detekéni systémy,
natéry lopatek apod.). Spoluprace a sdileni dat ve verejné databazi by byla uzite¢nym
nastrojem do budoucna.

Hodnoceni pred vystavbou a monitoring v provozu

I pfi dobrém regionalnim planovani je zadouci kazdou navrhovanou lokalitu detailné posoudit z
hlediska vyskytu ptakd a netopyrl. LokdIni podminky se mohou napfic roky zménit - napf. vznik

nového hnizda citlivého druhu. Pfed vystavbou by mél investor financovat referencni priizkumy
podle aktuélni metodiky CSO identifikujici druhové spektrum, pocetnost a zptisob vyuzivani
Uzemi 8, Monitoring v terénu by mél umoznit vyhodnotit tfi klicové parametry:
pravdépodobnou ztratu vhodného biotopu, pfitomnost rusivého ¢i odrazujiciho vlivu na
pritomné druhy a také odhad mozné umrtnosti jedincu. Tyto aspekty je nezbytné zpracovat
obzvlast podrobné u citlivych a ohroZenych druhd. Klicové faktory, které je pfi hodnoceni tzemi
brat v potaz:

Scitani na bodé v okoli planované vystavby: systematické skenovani letové aktivity,
vysek a trajektorii prolétajicich ptakd v planované vyskové zéné rotor(; identifikace
pravidelnych letovych koridord ¢i tras dravc(.

Hnizdni prizkumy: mapovani hnizd/teritorif citlivych druh( v arealu vystavby i okolf;
hnizdni vyskyt napf. orla ¢i ¢apa v oblasti je vazny varovny signal a maze vést k vymezeni
vylu€ovacich zén ¢i Upravé projektu.

Monitoring migrace: cilené scitani na jafe a na podzim a/nebo radarovy monitoring ke
kvantifikaci tahu véetné nocnich migrantd.

Takto sesbirana data pomUzou sestavit ,rizikovy profil” projektu. Odhali-li se vyskyt ohroZenych
¢i vysoce nachylnych druh ke kolizim, nebo poloha v hlavnim tahovém koridoru, je tfeba
lokalitu prehodnotit ¢i projekt zdsadné upravit. V fadé pripadl jsou zakonem vyZzadovana
strategicka posouzeni (EIA, SEA) a odpovidajici posouzeni podle smérnic EU o stanovistich a
ptacich. Hodnoceni ma byt na vysoké odborné drovni - nezavisli experti, pfiméreny rozsah

prace, datové podlozené zavéry. Dlkazni bremeno lezi na investorovi: musi prokazat, Ze projekt

nebude mit nepfiznivy vliv na chranéné druhy ¢i lokality.



Je-li lokalita za urcitych podminek vhodna k vystavbé, referen¢ni prizkumy slouZi jako
srovnavaci zaklad pro nasledné hodnoceni zmén po vystavbé. Jsou klicové i pro informované
mikro umisténi jednotlivych turbin. Stat a dalSi financujici instituce by mély dbat na to, aby
zadny projekt nepokracoval bez adekvatniho posouzeni ve vztahu k ochrané prirody - jde o
rozumnou investici, kterd mdze predejit Skoddm na biodiverzité i budoucim sporiim a
zpozdénim.

5. Zaver

Ceska spolenost ornitologicka potvrzuje, Ze je mozné pinit cile v oblasti obnovitelné energie a
soucasné chranit ptaci populace - ale dosazeni tohoto souziti vyZzaduje planovani opfené o
védu, peclivy monitoring a zavazek k uc¢innym zmirfiovacim opatfenim. Vétrna energie je
nezbytnym spojencem v boji proti zméné klimatu, ktera sama o sobé predstavuje pro ptaky a
biodiverzitu vaznou hrozbu. Jak tato zprava ukazuje, vétrné elektrarny mohou mit vyznamné
nepfiznivé dopady, zejména na zranitelné druhy a v citlivych lokalitach. Cilem je vyvazeny
pristup, v némz prinosy vétrné energie nejsou vykoupeny nevratnymi ztratami biodiverzity.
Odpovédnost leZi na vSech zainteresovanych - developerech, organech ochrany pfirody a
samospravach - aby rozvoj vétrné energetiky v CR probihal s ohledem nejen na ptaky a
netopyry.

Vv Ceské republice je vétrna energetika stale se rozvijejicim sektorem - je to pFileZitost ,ud&lat
véci spravné” od zacatku. MZeme Eerpat ze zkuenosti zemi jako Némecko, Spanélsko & USA,
které maji mnohem vétsi kapacity turbin jiZ v provozu. €SO je pfipravena spolupracovat na
implementaci doporuceni ze zahranici a od nasich partnert z Birdlife International. Ochrana
ptaky je nejen etickou a pravni povinnosti (zavazky plynouci ze smérnice o ptacich EU a Ceské
legislativy), ale také posiluje vefejnou podporu vétrné energetiky. Odpovédné rozvijena vétrna
energetika - fizena védou a orientovana na ochranu pfirody - mlZze umoznit, aby se
obnovitelna energie a ptadi svét rozvijely spolecné.

6. Klicova doporuceni

a) Pred vystavbou

e VEas vyuZivat mapy citlivosti: integrovat Mapu citlivosti ptak( CSO do prostorového
planovani a povolovacich procesl. Vyhybat se lokalitdm s nejvyssi citlivosti (Cervené a
fialové zény). Upfednostriovat rozvoj v nizkorizikovych oblastech (Sedé a zluté zény).

e Zohlednit narodni plan obnovy pfirody a cile v ochrané prirody. Urychleny prechod
na obnovitelné zdroje by nemél byt v rozporu se zajmy v ochrané a obnové prirody.

e Realizovat adekvatni ptaci prizkumy: kazdy projekt by mél projit dikladnym
ornitologickym monitoringem dle nejnovéj$i metodiky CSO a zahrnout pozorovani
z odbornych databazi napt. NDOP (AOPK) a Avif (CSO). Projekty s vysokym rizikem pro
chranéné druhy by mély byt upraveny nebo zamitnuty.
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Povoleni v zavislosti na nastavenych opatrenich a monitoringu: schvalené projekty
by mély mit zavazné podminky (napf. protokoly odstavek v klicovych obdobich) a
povinny monitoring po vystavbé. Pri zjisténi vyssich dopadl nez ocekavanych (napriklad
pri prekroceni mortality ohroZenych druh( pres 1 % ndrodni populace) zavést dalsi
opatreni.

b) V priibéhu vystavby

Realizovat osvédcena opatieni ke sniZeni ruseni a mortality ptaku:

o Vyhybat se vystavbé v pribéhu hnizdniho obdobi (1.3-31.7.)

o Lopatky a stozar zviditelnit kontrastnimi vzory.

o Stozar i okolni infrastruktura by méla byt hladka, aby nenabizela posedové
moznosti pro ptaky.

o Kosviceni nepouzivat trvale svitici svétla.

o PFidruzené el. vedeni umistit pod zem nebo zabezpecit proti riziku Uhynu na
sloupu v dusledku vyboje, pfip. po ndrazu do vodice.

Inovovat a investovat do technologii, které ptaky ucinné chrani: pokracovat ve
vyvoji a zavadéni technologii snizujicich kolize (kamerové/radarové systémy). U lokalit
s vyskytem citlivych dravct zvazit preventivni instalaci ovérenych systému k vypinani
turbin.

c)V provozu

Zavést pravidelny monitoring: monitoring po vystavbé se zaméri na dohledavani
srazenych ptakd a mél by byt provadény nezavislymi experty. V pripadé vyssi nez
ocekavané mortality, zavést dodatecné opatreni a dikladnéjsi monitoring pro zjisténi
priciny mortality. Pokud se napriklad ukaze, Ze je turbina umisténa Spatné v migracni
cesté velkého poctu citlivych druhd, je potfeba zvazit jeji vypnuti v dobé tahu.

Adaptivni management: reagovat na novou situaci v okoli VTE i zjiSténi vyznamné nez
oCekavané mortality.

o V pripadé potvrzeni usmrceni vyrazného poctu ohrozenych druh, kterou Ize
povaZzovat za vyznamnou pro populaci daného druhu, zvazit docasné odstaveni
turbiny a nainstalovani systému slouzici k detekci citlivych druhl a operativnimu
vypinani turbiny. Za vyznamnou mortalitu pro populaci povazujeme >1 % hnizdni
populace u nas.

o Na mistech s vysokou mortalitou pfednostné zafadit vypinani v obdobi
vyraznych tahovych dni.

o Vobdobich s nizkym vykonem nebo poptavky rotory Uplné zastavit nez nechat
pomalu rotovat.
zvazit sezonni vypnuti po dobu hnizdéni.

o V pfipadé provadéné sece luk &i poli v okoli a zaznamenaného vysokého poctu
dravcu, zvazit docasné vypnuti.



>
CSO

e Podporovat transparentnost a sdileni dat: data z monitoringu pred i po vystavbé
zptistupnit CSO a védecké obci; centralni narodni repozitaf (garantovany MZP) by byl

d) Obecna celonarodni doporuceni

velmi pFinosny. CSO nabizi sou¢innost pfi analyze dat a interpretaci.

e Zapojovat se do vyzkumu efektivity nastavenych opatfeni: planované vétrné parky
zahrnout do studii, které budou zkoumat efektivitu nastavenych opatfeni na mortalitu
ptaka.

¢ Pravidelné vyhodnocovat dopady: v narodnim méf¥itku periodicky hodnotit dhyny,
zasazené druhy a populacni trendy (napf. kazdych 5 let). PFi zjisténi varovnych signall

Vv s

upravit politiku (pFisnéjsi standardy nastavenych opatreni, lokalni opatreni).

e V prFipadé aukci a hodnoceni projekt zahrnovat ekologicka kritéria do hodnoceni
nefinanénich pFinosi projekti. Tento pristup zajistuje rozvoj vétrné energetiky s cily
v ochrané a obnové pfirody.

Migrujici lunak cerveny a kané lesni
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