Pfinosy AEKO Ochrana cejky chocholaté a Biopasy
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Vyvoj biodiverzity zemédélské krajiny - monitoring ptaku
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Zdroj: JPSP, CSO (100 % - rok 2000)



Promény zemédélské krajiny ve 20. stoleti — intenzifikace a zvySovani vynosu

1970 - 1990
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3 kliGové potreby (nejen) ptaku

AN

bezpecne misto na hnizdeéni

dostatecna potravni nabidka behem jara a léta v obdobi rozmnozovani a
vyvoje mladat

v' dostatek potravy a krytovych stanovist pfes zimu

AN

© Ludék Boucny



Aktualni prehled ploch zarazenych do AEKO Biopasy a Ochrana ¢ejky chocholaté

Krmné biopasy — 3569 ha

Nektarodarné biopasy — 2198 ha S o

Kombinované biopésy - 72 ha Agroenvironmemalné—kl|mat|ckaopati';::mmﬁzmm”-v
Strategicky plan SZP na obdobi 2023-2027

Ochrana cejky chocholaté — 733 ha

MZe AEKO — metodika k nafizeni viady &. 80/2023 Sb.; | Biopasy

novela n.v. ¢. 41/2025 Sb.

endula Ludvikova

Informacni material pro zemeédéice




AEKO Krmné biopasy

Hlavnim cilem opatreni
je poskytnout potravu a
ukryt pro volné zijici
zivoCichy, zejména pro
polni ptaky a zajice.




Pfinosy krmnych biopasu pro biodiverzitu

vy$Si poCetnost i diverzita ptakl vEetné ubyvajicich druhli a zajicu oproti bézné zemeédélske krajiné
(Salek et al. 2022).
Pfi celoroCnim mapovani byla v pasech zjisténa prokazatelné vyssi poCetnost ptaku uz od srpna do
listopadu, nejvetsi rozdily pak od prosince do unora. Pro zajice byly pasy atraktivni od fijna do

jarnich mésicu (Salek et al. 2025)

European hare abundance
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Salek et al. 2025

Co zemédélci uvadeéji jako nejvétsi bariéry pro vstup?

riziko zapleveleni

prisny sankcni systém za poruseni podminek, zejména
zakaz prejezdu

nedostatecny informacni/poradensky servis
mala variabilita opatreni (uvitali by napr. moznost doseti)

nektefi zminuji i vysokou cenu osiva



Prinos krmnych biopasu pro ptaky v zimnich mésicich
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Farmland bird abundance

Declining farmland birds' abundance
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Pfinos krmnych biopasu pro ptaky a zajice v zimnich mésicich
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AEKO Kombinované biopasy
A 1 ),

* Cilovym druhem je koroptev polni

* 0Od roku 1982 pokles o vice nez 90 %

* Cilem je podpofit hnizdni, potravni i krytové
moznosti v optimalnim prostredi z pohledu
koroptve polni
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mortalita koroptve polni v priubéhu roku
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Zakladem je bezpecné hnizdni prostredi

» Celkova doba od zacCatku snaseni po lihnuti kuratek je az 45 dni
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AEKO Kombinované biopasy - podminky

Dvojpas:

18 — 30 m Siroky travinobylinny pas, v prvnim roce zalozen, seCeny 1x
rocné od 16.8 do 31.10. (smés min 4 druhl bobovitych, 3 druhu
lipnicovitych a 4 druhtd dvouletych a viceletych dvoudéloznych bylin)

6 — 30 m Siroky krmny biopas; idealné prvni kultivace do poloviny dubna,
Cim pozdéji osety, tim lépe, nejpozdéji do 31.5.

/ !
Foto: Tomas Bélka/brdphoto.cz



AEKO Ochrana cejky chocholate

* od roku 1982 pokles o vice nez 90 %
* hlavni hrozbou je odvodnéni krajiny

Od roku 2012 funguje specialni , CejCi“databaze
http://cejka.birds.cz/ s cilem podchytit pravidelna
hnizdisté Cejek
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http://cejka.birds.cz/

Hnizdni naroky Cejky chocholaté

Vyzkum hnizdniho prostredi = s 7 ;
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oranisté jafina louka/pastvina ostatni ozim e '
ploughed field  spring cereal meadow / pasture  others winter wheat '
Pocetnost Cejek v biotopech dominantnich na jednotlivych hnizdistich pfi druhém scitani. o - I | I I
Tucné jsou mediény, bOXV vymezuji 25% a 75% kvantily, l:lse(‘fky pFiIehIe a krouiky odlehlé no kno.wledge rarel\!l regurlarly never before
hodnoty [n = 83; oranisté = 27, jaf = 17, louka/pastvina = 10, ozim = 16, ostatni (fepka, strniste,
mokrad, dno rybnika a uhor) = 13]. History of breeding sites

Kubelka et al. 2012



Prinosy AEKO Ochrana cejky chocholaté

» Nejvetsi prinos pro Cejky maji
podmacena pole — pravidelnéjsi vyskyt,
pocetnejsi kolonie

M ' ad

» Celkové je v AEKO plochach vyssi
pocCetnost a druhova pestrost ptaku

» Atraktivni i pro zajice a ostatni zver a
opylujici hmyz




Nektarodarné biopasy = neprodukcéni biotopy pro podporu
biodiverzity bezobratlych v zemédelské krajiné

Martin Strobl, Michal Knapp, E. Gonzélez, V. Pafizek, T. Dvordak, A. Venturo, Vevera J., Rebicek P. et al.

zech University of Life Sciences Pra

Faculty of Environmental
8 Sciences




Hlavni funkce e Potravni nabidka

biopasu pfo e Ukryt a Zivotni prostor
bezobratlé

* Prezimovani a rozmnozovani



Bezobratli poskytuji cenné ekosystémoveé sluzby
— benefity pro zemeédeélce j




My jsme parazitoidi— |
~prirozeni bojovnici se skudci




A my opylovaci







Pocet jedincl Zizal

Poéet druh(i Zizal

Nektarodarné biopasy a jejich vliv na pudni a epigeické
bezobratlé
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Prinosy nektarodarnych biopasu pro opylovace a ¢lenovce zijici
na vegetaci
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,Starnuti biopasu” - dlouhoveké nektarodarné biopasy?

e Stabilita rostlinnych spolecenstev (zapleveleni vytrvalymi plevely)

VS.

Zdroje pro opylovace

* Pro rizné skupiny bezobratlych ¢im starsi, tim lepsSi?

 Volba smesi?
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Skladba smeési u
nektarodarného biopasu

Podminky AEKO

* Druhova rozmanitost
rostlin

* Funkcéni rozmanitost

* Vice riznych druht bylin

* Mirikovité (,, mrkve®)
* Lokalni podminky

Stabilita a vyvoj vegetace

Cast B. Nektarodarny biopas

b o A

3. Byliny
1. Jeteloviny: e} Druh
C. 4 | Kmin kofenny
4 | Jetel luéni — diploidni odrid _ | (Carum carvi L.)
" | (Trifolium pratense L.) 5 | Mrkev krmna ’
, | Komonice bila (ednoleté i d (Daucus carota L. ssp. sativus)
" | (Melilotus albus Med.) 5 | Slezlesni ,
5 | Urognik bolhoj (Malva syluestrs -.)
: : . ivizna velkokvéta
,(\ﬁg éf:]}ggs" v;.:r;erana L) 4. (Verbascum densiflorum Bertol.)
4. g’ .. . Vysev jinych druht plodin nad ramec vyétu jetelovin, plodin a bylin v osevni smési pro
(Onobrychis viciaefolia L.) .
- , - nektarodarné biopasy podle bodu 1, 2 a 3 neni povazovan za poruseni podminky.
Vikev seta
5. (Vicia sativa L.) Ve smési osiv je pouZit nejméné 1 druh ze seznamu bylin v minimalnim celkovém mnoZstvi
5 Vojtéska seta 2,5 kg na 1 hektar a maximalnim celkovém mno2stvi 5 kg na 1 hektar.
" | (Medicago sativa L.) .
_ [ Giéorka pestra L. A
" | (Securigera varia L.)

Ve smési osiv jsou pouzity nejméné 4 druhy ze seznamu v minimalnim celkovém mnozstvi

ve smési 15 kg na 1 hektar
2. Plodiny:

C. Druh
1 Hof¢ice bila

" | (Sinapis alba L.)
5 Pohanka obecna

* | (Fagopyrum esculentum Moench)
3 Svazenka vrati¢olista

" | (Phacelia tanacetifolia Benth.)
4 Svazenka shlouéena

" | (Phacelia congesta)
5 Sluneénice roéni

" | (Helianthus annuus L.)

¢ini maximain

Ve smési osiv jsou pouzity nejméné 2 druhy plodin ze seznamu v minimalnim celkovém
mnozstvi 5 kg na 1 hektar a maximalnim celkovém mnozstvi 7 kg na hektar. Zastoupeni
hoitice bilé ve smési osiv &ini maximalné 1,5 kg na 1 hektar, zastoupeni svazenky vratiéolisté
& 1,0 kg na 1 hektar.




Slozeni smeési — optimalni podil travin pro
dlouhovékost nektarodarnych biopasu ??7?

standardni smés Seed Service s.r.o. | vylepsena smés Seed Service s.r.o.
(2600,- Kc/ha (5000,- Kc/ha

slozeni
kg/ha
vikev seta 5,31 vikev seta 3,18

Rostlina sloZzeni kg/ha L{HiGFE]

vicenec ligrus 5,31 vicenec ligrus 3,18

1jetel luéni 4,25 jetel luéni 2,55

“|ietel plazivy 0,43 jetel plazivy 0,26
jetel zvrhly 0,43 jetel zvrhly 0,26

Stirovnik rizkaty 0,21 stirovnik rdzkaty 0,13

komonice bila 1,06 komonice bila 0,64

pohanka obecna 2,65 pohanka obecna 1,59

horcice bila 1,59 horcice bila 0,96

svazenka vraticolista 1,06 svazenka vraticolista 0,64

| kmin kofenny 2,65 kmin korenny 1,59

“Isléz lesni 0,05 sléz lesni 0,03

;| Febricek obecny 0,01 rebricek obecny 0,01

kostrava (smés druhty) 541

lipnice lucni 1,35

mrkev obecna 1,69

pastinak sety 0,68

salvéj preslenita 0,23

hvozdik kartouzek 0,45

chrpa lucni 0,05

krvavec mensi 0,01

sedivka Seda 0,02
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VIN AGRO po 5 letech
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Autor: Tomas Junek

Ill ;

A co na to ,pleve
(necilové druhy
rostlin)?

Priprava pudy pred setim
Predplodina

Volba rostlin ve smési
Semenna banka
Klimatické podminky

Zpusob a nacasovani
managementu (sece)

Odplevelovaci secC v 1.roce

o
a2

Umoznit casné lokalni A
zasahy (vytrvalé plevele)?

4 ) Y

Auter: HannaVaskoVa & T



Nastaveni vhodné péce o biopasy — vliv
nacasovani a cetnosti seCe na fungovani biopasu
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.....

» Klicové je nastaveni péce o biopasy (sece):
- Preferovat sklizeni biomasy pred mulCovanim
- 0Od 2. roku biopasu preferovat postupnou sec pred jednordzovou
- Sec rotackou misto sklizné rezackou
- Vyska sece idealné min. 10-15 cm
- Ladit nacasovani sece dle pribéhu pocasi a vyvoje vegetace
- Nesekat vSechny biopasy v krajiné najednou
e Zasadni je pouzita smés rostlin (druhova diverzita (mirikovité), funkéni diverzita,

ambice odolavat zapleveleni)

» Zakladat biopasy predevsim tam, kde to ma pro zemédeélce i prirodu nejvétsi smysl

« Cim $irsi biopas, tim Iépe pro biodiverzitu, vhodné umisténi a zplisob zalozeni
iopas

o
Co



Co zemédeélce odrazuje od
zakladani biopasu, pripadné
na jaké problémy narazi?

* Mnoho prace navic?
 Kam se sklizenou hmotou?

* Potencialni sankce — pojezdy v
biopasech!

* Hrabosi?
* Plevele?

* Byrokracie, slozitost dotacnich
titulu a kontroly SZIF!?

* Rentabilita?
* Praha = specifikum samo o sobe...

DalSi smérovani vyzkumu?????




Soucasny vyzkum (mimo momentalné platna
kritéria dotacniho titulu)

1. Pojezdy techniky v biopasech Biodiverzita bezobratlych?
2. Udrzba muléovanim?
3. Obnova biopasu no-till vs. orba




e ,PRINCIPIELNE” rozumné po
ba naopak — narusovana sta
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amotarské véely — pojezdy a disturbance technikou
v biopasech




bnova biopasu
Orba vs. no-till

250 500

1000

Legenda
@® stied transektu
Zpusob obnovy

=== bezorebné
=== orba




MulCovani?

je lepsi mulcovany nebo Zadny biopas?

mulcovani pasoveé vice krat ro¢né vs muléovani 1 x ro¢né ve stafiné
dlouhodoby vyvoj vegetace?

opylovaci?

bezobratli na vegetaci?

Zizaly?




Byrokracie, slozitost dotacnich titulu?

Mimoprodukcni opatreni
Nektarodarny biopas

—— Nektarodarny thor
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Podeékovani /s
agro

Faculty of Environmental
Sciences

Kolegum z VIN AGRO s.r.0. a vSem dalSim Eﬂ

spolupracujicim zemédélcim

VSem kolegynim/koleglim a studentkam/studentiim
podilejicich se na nasich vyzkumech

MZP a MZe
A dalsim ,,sponzorim“ ©

Vyzkum nektarodarnych biopésm‘] je spolufinancovan se statni podporou

Technologické agentury CR v ramci programu Prostiedi pro Zivot 1 (7. VS). Nazev T A
PRAIHA W projektu: Racionalizace vyuZiti nektarodarnych biopast pro podporu biodiverzity ¢ R

PRA|GUE

L] . n',‘,'- na orné pudé (SS07010296).

Ll
PRA|GA -lrs

MINISTERSTVO ZEMEDELSTVI - —— e
PRAIG CESKE REPUBLIKY Ministerstvo Zivotniho prostfedi




“’}gé Dékujeme za pozornost!

y
V pripadé zajmu hledame zemédeélce pro spolupraci pri vyzkumu vlivu
vynosnosti pudy na biodiverzitu nektarodarnych uhort ¢i druhovée

bohatého pokryti orné pudy

Kontakt:
Martin Strobl (strobl@fzp.czu.cz; 720 121 933)

Autor: Tomas Junek
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