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1. Uvod

Tato zprdva strucné popisuje botanicky monitoring PtaCiho parku Josefovské louky provedeny v
letech 2021 az 2023. Autor provadél botanicky monitoring na Uzemi parku také v letech 2009 az
2011 a v roce 2017 (Gerza 2011, 2017). Metodika téchto starSich sledovani byla navrZena v roce
2009 a vychazela z tehdejsich okolnosti a pribliznych predpoklad(, jakym zplsobem se park bude
vyvijet a jaka opatfeni zde budou provadéna. Od roku 2009 se mnohé zménilo a Uzemi parku
prosSlo a stale prochazi dynamickym vyvojem. Byl obnoven zavlahovy systém (od r. 2014), v
nékolika etapach byly vytvoreny velké meélké vodni plochy a v roce 2018 byla na ¢asti luk zahdjena
pastva (Ceska spole¢nost ornitologickd, online).

Rozsah zdsah( a vyvoj péce o louky se v letech 2009 az 2011, kdy byl zakladan botanicky
monitoring, nedal ani predpokladat. Ukazalo se, Ze tehdy zaloZzeny monitoring je pro zachyceni
zmén a vyvoje malo efektivni a je potfeba ho doplnit (napf. nékteré trvalé monitorovaci plochy
kvlli rozsahlym terénnim Upravam zcela zanikly, nékteré podstatné zmény monitoring zachycoval
jen malo). Zcela zdsadnim aspektem utvarejicim v soucasnosti park je predevsim pastva velkych
byloZzravcl. V roce 2023 byla pastva aplikovana priblizné jiz na poloviné rozlohy parku a
dlouhodobé se s ni pocitd jako s prioritnim zpUsobem péce (z rlznych dlvodl vsak cast luk
zUstane i nadale obhospodarovana kosenim). Botanicky monitoring zalozeny v letech 2009 az 2011
nemohl takovou zménu péce o louky ani pfedpokladat a bohuzel shodou nahod pastvu zachycuje
jen nedostatecné. Proto bylo nutné botanicky monitoring rozsitit.

V roce 2021 byl botanicky monitoring doplnén o metodu transektl, na kterych jsou
sledovany vybrané taxony rostlin (indikatory). Zakladnim metodickym pristupem je zjistovani
zmény jejich frekvence. Zvoleny zplisob monitoringu je metodicky jednoduchy a ¢asové relativné
malo naro¢ny, coz umoznuje systematictéji zachytit co nejsirsi Uzemi parku. Zplsob péce o louky v
parku se v pribéhu jeho existence postupné méni, nicméné tyto zmény nelze z rlznych ddvodu
pfili§ predikovat (podstatnym faktorem jsou zejména majetkoprdavni poméry). Proto je Zadouci
sledovat Uzemi co nejkomplexnéji, aby v pripadé nové zmény byl zachycen jiz vychozi stav. Metoda
liniovych transekt( je zaméfena primarné na monitoring vlivu pastvy. Do jisté miry umoznuje
sledovat i zmény ekologickych podminek stanovisté (napf. vihkost), tomu se ale tato zprava
nevénuje.

Otazkami, na které se monitoring snazZi odpovédét, jsou:
* Zménila se kvalita lu¢ni vegetace mezi roky 2021 a 2023?
e Zavisi zmény na typu biotopu (vegetace)?
e Zavisi zmény na managementovém opatreni?
* Dochazi ke zméndm v populacich vzacnych a ohrozenych druh rostlin pod vlivem pastvy?
* Dochazi ke zménam v rozsifeni invaznich, expanznich a ruderalnich druht (tzv. negativni
indikatory, viz. kapitola 2.3) pod vlivem pastvy?

Zasadnim omezenim dosavadniho monitoringu transektl je jeho teprve jen tfileté trvani. Pfipadné
zmény vyvolané zménou managementu luk nebo jinym faktorem se za tak kratkou dobu nemusi
jesté projevit. UCinéné zavéry tak maji zatim jen malou prikaznost. U vétsSiho poctu transekt(
doslo ke zméné managementu luk z koseni na pastvu az béhem monitoringu. U téchto transektu
byl tak zachycen vychozi stav jeSté pfed zménou managementu. To je zcela zdsadni pro nasledny
monitoring a vyhodnoceni vlivli pastvy po delSim obdobi.



2. Metodika monitoringu

2.1 ZalozZeni transektt a monitoring indikatoru

V roce 2021 bylo v parku vytyceno 15 pomyslnych transekt(, které jsou po jeho Gzemi rozmistény
viceméné rovnomérné. Transekty jsou vedeny vyhradné travinobylinnou vegetaci, kterda je
obhospodarovana kosenim ¢i pastvou. Vyhybaiji se vodnim plocham a plocham s vétsSim mnoZstvim
drevin (predevsim jizni okraje parku). Délka jednotlivych transektl byla 55 az 339 metr. Vedeny
byly v severo-jiznim sméru (s vyjimkou jednoho) a koncové body byly uréeny soufadnicemi pomoci
GPS. Nepresnosti urCeni sourfadnic v fadu nékolika malo metrd nebyl ptikldadan vyznam.
Nepresnost mohla vznikat pfedevsim ve sméru Z-V, ve sméru J-S byla omezovana okrajem louky. V
pripadé, Ze transekty prochdzely ¢asti kosenou a casti trvale pasenou, byly tyto ¢asti pro
vyhodnoceni monitoringu vnimany jako samostatné transekty (transekty 8 a 15 byly rozdéleny na
8K, 8P, 15K a 15P). Vyhodnocovano tak bylo 17 transekt(l (viz. obr. 1).

(viz. kapitola 2.3). Po zaméreni a docasné fixaci koncovych bodu transektu (dfevénymi ty¢emi) byl
mezi nimi nataZen provaz a pomoci delSiho méficiho pasma byl provadén samotny monitoring. V
kazdém lichém metru délky transektu byla na plose 1 m? zaznamenavana prezence/absence
kazdého indikatoru. Pokryvnost urovana nebyla, nebot jde o ukazatel, jehoZ stanoveni ma
vysokou subjektivni chybu.

Monitoring probihal predevsim v obdobi na prelomu kvétna a cervna, které odpovida
vegetacnimu optimu zdejSich aluvialnich luk. V roce 2021 a 2022 byly nékteré transekty v pasenych
Castech parku monitorovany az v 1. poloviné srpna (transekty 8P, 14 a 15P). Po intenzivnéjsim
jarnim prepaseni byla zvirata z téchto ploch v poloviné ¢ervna premisténa. Ndsledovalo pfiblizné
dvoumési¢ni obdobi, kdy vegetace mohla opét rlist a mohl byt proveden monitoring. Zejména v
roce 2023 se pastva rozsitila na velkou ¢ast dalSich transektt (viz. pfiloha 1) a monitoring probihal
vyhradné na prelomu kvétna a Cervna, jiZ po prepaseni ploch. Na druhou stranu prepaseni bylo
vesmés jen extenzivni nebo teprve casné, takie monitoring s jistym negativnim dopadem
proveden byl (stejné tak monitoring jiz prepaseného transektu 13 v letech 2021 a 2022).

Obr. 1. Monitorované transekty
Podkladova data CUzK, ortofoto
'S ,i‘j' ?




Monitoring mohou znacné ovlivnit pastva a terminy sece. Se€ luk zde zacina obvykle na prelomu
kvétna a Cervna, tedy ve stejné dobé, ve které probiha monitoring. Kvuli poseceni nebyl v roce
2023 monitorovan transekt 7, jinak veskeré transekty byly po celou dobu monitorovany podle
planu (pfi vyhodnoceni jsou pro tento transekt pouzivdna data jen za roky 2021 a 2022). Stejné tak
intenzivnéjsi prepaseni mlize monitoring vyrazné ovlivnit az zcela znemozZnit. Zalezi pak na
posouzeni momentalniho stavu porostu, zda je monitoring jesté smysluplny. Na zakladé nabytych
zkuSenosti Ize tvrdit, Ze pastvou jsou pfi monitoringu nejvice ovlivnéné travy. Z bylin to je zvonek
rozkladity a vice ovlivnény jsou zifejmé i krvavec toten a kakost lucni. Velkd vétSina zvolenych
bylinnych indikator( je dobre identifikovatelna zahy po vyraseni. Intenzita prepaseni mize byt
znacéné variabilni i v rdmci jednoho transektu. Vzdy je vhodnéjsi provadét monitoring pred pastvou
neZ v otavé po predchozim prepaseni. Monitoring otavy po poseceni nema smysl viibec. V pripadé
opakovani monitoringu je proto vhodné rozlozit ho do vice let (2 az 3) a koordinovat s nim pastvu
(v kazdém roce nechat mensi ¢ast pastvin s umisténymi transekty do konce kvétna nepasenych).

2.2 Sledovani biotopu na transektech

Soucdsti sbéru dat na transektech bylo zachyceni sledu vegetace. Lze tvrdit, Ze transekty zachycuji
takrka veskerou variabilitu luéni vegetace na Uzemi parku. Zakladni klasifikaéni jednotkou byl
biotop dle katalogu biotop( CR (Chytry et al. 2010). Pfi monitoringu byl kaZdy transekt pomysiné
rozdélen na pokud moZno co nejvice homogenni Useky podle charakteru vegetace. Minimalni zrno
zaznamenavaného typu vegetace bylo 2 m, presnost zaznamu byla 1 m (to vyplyva ze zplsobu
monitoringu na transektech —zaznam v kazdém lichém metru).

RozlisSovany byly zejména nasledujici vegetacni typy:

» biotopy dle katalogu biotopti CR

* v ramci biotopu M1.7 Useky s jednou vyraznou dominantou (odpovidd asociacim dle
fytocenologické klasifikace), pfipadné ¢asti s vice dominantami ¢i subdominantami

* Useky nevyhranéné vegetace na prechodu dvou biotopl (napf. M1.7/T1.4)

* Useky pozvolnéjsich pfechodld mezi dvéma biotopy

* dalsi lokdlné specifické nebo ucelové jednotky: T1.1 (ink. T1.9), mokfadni strZzeniny (strucna
charakteristika v kapitole 3).

Dale byly rozliSovany napf. ¢asti jemnozrnného prolindni rlznych biotopd, které neslo v ramci
zvoleného méfitka jiz jednotlivé zaznamenat, plochy strzeného drnu na sussich stanovistich a dalsi
vzacné a maloplodné, le¢ fyziognomicky vyraznéjsi typy (napf. plosky s dominantnim zblochanem
vzplyvavym). Casto byly struéné zapisovany je$té dali specifické vlastnosti zaznamenaného typu
vegetace, jako napf. subjektivni hodnoceni degradace, diverzity, dominance psarky luc¢ni ¢i ovsiku
vyvyseného v biotopech T1.4 a T1.1 apod.

Vysledky ze sledovani biotopl na transektech v roce 2023 jsou prezentovany v priloze 3.

3. Indikatory

Metodika je zaméfena na extenzivni monitoring vybranych taxon(/indikatord, které diagnostikuji
charakteristické lu¢ni a mokfadni biotopy na Uzemi parku. Dale byly monitorovany vsechny druhy z
cerveného seznamu (Grulich 2017) a naopak také nékteré druhy, které indikuji degradaci vegetace
a nezadouci vyvoj. V letech 2021-2023 bylo sledovano 48 indikatoru. Pfi opakovani monitoringu se
tento pocet muZe zvysit o dal$i nové nalezené druhy z ¢erveného seznamu nebo druhy hodnocené
jako invazni neofyty (sensu Pysek et al. 2022).



Sledovanymi taxony byly':

Indikatory sussich stanovist

Mezi nimi jsou zejména vybrané diagnostické, konstantni ¢ dominantni druhy mezofilnich
ovsikovych luk svazu Arrhenatherion elatioris: chrastavec rolni (Knautia arvensis), kakost lucni
(Geranium pratense), okruh kopretiny bilé (Leucanthemum vulgare agg.), okruh svizele povazky
(Galium mollugo agg.), ovsik vyvyseny (Arrhenatherum elatius), zvonek rozkladity (Campanula
patula).

Mezi indikatory sussich stanovist byly zarazeny i druhy indikujici vyraznéji vysychava
stanovisté (v ramci studovaného Uzemi), kterd se do jisté miry blizi stfidavé vihkym pldam
bezkolencovych luk svazu Molinion caeruleae: bukvice |ékarska (Betonica officinalis), ovsit pyfrity
(Avenula pubescens), svizel severni (Galium boreale subsp. boreale), tuzebnik obecny (Filipendula
vulgaris),

Skupinu indikatord spiSe susSich stanovist dopliuje jesté nékolik druhd, které se v Uzemi
vyskytuji jen vzacné a indikuji také stanovisté chudsi na Ziviny (v ramci studovaného Uzemi): ostfice
bledava (Carex pallescens), osttice plstnatd (Carex tomentosa), tfezalka teckovand (Hypericum
perforatum), tfezalka skvrnitd (Hypericum maculatum).

Indikatory vlhéich stanovist

Mezi sledovanymi druhy vlhcich stanovist jsou predevsim vybrané diagnostické, konstantni Ci
dominantni druhy zdejsich niZinnych aluvidlnich luk svazu Deschampsion cespitosae: krvavec toten
(Sanguisorba officinalis), pchac Sedy (Cirsium canum), psarka luéni (Alopecurus pratensis), rdesno
vétsi (Bistorta major), rozrazil dlouholisty (Pseudolysimachion maritimum), tuzebnik jilmovy
(Filipendula ulmaria). Druhy pcha¢ Sedy a rozrazil dlouholisty maji vyznamnéjsi zastoupeni i v
jinych typech zdejsi vegetace.

Indikatory mokfadnich stanovist

Ke sledovanym druhim silné zamokfenych stanovist patfi diagnostické a dominantni druhy
vegetace vysokych ostfic svazu Magno-Caricion gracilis: kosatec Zluty (Iris pseudacorus), kyprej
vrbice (Lythrum salicaria), ostfice dvourada (Carex disticha) a ostfice $tihld, ostra a pobrezni (Carex
acuta, C. acutiformis, C. riparia), které byly pfi monitoringu zaznamenavany spole¢né pod
oznacenim Carex sp. div. Protoze monitoring probihal v dobé, kdy jesté nemély tyto tfi podobné
druhy vyvinutd kvétenstvi, nebylo jejich spolehlivé rozliSovani moiné (v Uzemi je vyrazné
nejhojnéjsi C. acuta, lokadlné hojna je i C. riparia, naopak C. acutiformis roste ve studovaném Uzemi
jen vzacné). Tyto ostfice maji téz velmi podobné naroky na stanovisté a tvofi fyziognomicky
podobné porosty. Jejich rozliSovani pro potfeby monitoringu se proto nejevilo jako nutné.

Mezi sledované druhy silné zamokrfenych stanovist byly dale zafazeny druhy indikujici také
Castéji narusovana stanovisté, druhy ranych sukcesnich stadii ¢i druhy fytocenologicky
nevyhranéné nizsi mokradni vegetace (kterd se v uUzemi vyskytuje zejména na specifickém
stanovisti lucnich prulehd): bahnicka jehlovita (Eleocharis acicularis), okruh bahnicky bahenni
(Eleocharis palustris agg.), sitina ¢lankovana (Juncus articulatus), sitina rozkladita (Juncus effusus),
zblochan vzplyvavy (Glyceria fluitans), rozrazil Stitkovity (Veronica scutellata), zabnik jitrocelovy
(Alisma plantago-aquatica).

Sledovan byl jesté zblochan vodni (Glyceria maxima), jakoZto silné dominantni druh nejvice
podmacenych stanovist bohatych na Ziviny. A ostfice prosova (Carex panicea), jakozto druh
naopak konkurencéné slabsi, rostouci na stanovistich chudych na Ziviny.

1 Nomenklatura taxonl je podle Kaplan et al. 2019. V ptipadé soubornych taxon( (agg.) jiz neni v dalSim textu
pouZivano pro ceské oznaceni ,,okruh (napf.) bahnicky bahenni” ale jen ,,bahnicka bahenni”.



Druhy indikujici degradaci a nezadouci vyvoj

Je to rozmanitd skupina druh, jejichz pritomnost v lu¢ni vegetaci znaci degradaci v Sirokém pojeti
(napf. eutrofizaci) nebo je vnimana jako nepftiznivy vyvoj (napt. ruderalizace podminéna pastvou).
Do této skupiny indikatorl bylo zafazeno nékolik vytrvalych ¢i dlouhovékych, konkurencéné silnych
druhl, s vysokymi naroky na obsah Zivin v pldé, ¢asto s expanznimi tendencemi: chrastice
rakosovita (Phalaris arundinacea), kopfiva dvoudoma (Urtica dioica), ostruZiniky (Rubus sp.), Stovik
tupolisty (Rumex obtusifolius).

Dale sem byly zafazeny jednoleté, klondlni i vytrvalé byliny rostouci predevsim na silngji
naruSovanych mistech &i v ranych sukcesnich stadiich mezickych a sussich stanovist (skupinu lze
téz oznacit jako ruderalni druhy): lebeda (Chenopodium sp.), locika kompasova (Lactuca serriola),
merlik (Atriplex sp.), pchaé obecny (Cirsium vulgare), pchac oset (Cirsium arvense), stovik kaderavy
(Rumex crispus), turan rocni (Erigeron annuus), turanka kanadska (Conyza canadensis).

Tato skupina indikatord se muaze kdykoliv rozrist o druhy, které jsou z hlediska plvodu
hodnoceny jako invazni neofyty (sensu Pysek et al. 2022). Ty budou zaznamenavany vidy bez
vyjimky. V roce 2022 byl na dvou transektech vidy v jedné monitorovaci ploSce zaznamenan
zlatobyl kanadsky (Solidago canadensis).

Druhy éerveného seznamu CR

Monitorovany byly té7 veskeré druhy uvedené v éerveném seznamu cévnatych rostlin CR (Grulich
2017). Spole¢né s jiz nékterymi druhy uvedenymi v indikacnich skupinach vyse byly pfi
monitoringu dosud zaznamenany: osttice dvouradda (Carex disticha), ptacinec bahenni (Stellaria
palustris), rozrazil dlouholisty (Pseudolysimachion maritimum), rozrazil Stitkovity (Veronica
scutellata), svizel severni (Galium boreale subsp. boreale), svizel Wirtgenlv (Galium wirtgenii),
Zlutucha leskla (Thalictrum lucidum).

K druhtim Cerveného seznamu patFi i ostfice pobieini (Carex riparia), kterd ale kvdli
obtiznému rozliSovani v obdobi monitoringu (pfelom kvétna a cervna) nebyla samostatné
rozliSovana. Druhy ¢erveného seznamu budou zaznamenavany vSechny bez vyjimky, a proto se
jejich pocet v nasledujicim obdobi mlize i zvysit.

Pozitivni a negativni indikatory

Indikatory lze rozdélit na druhy Zadouci (pozitivni indikatory) a druhy neZddouci (negativni
indikdtory). Zadoucimi druhy jsou jednak veskeré druhy uvedené v éerveném seznamu cévnatych
rostlin CR a dale vybrané diagnostické druhy, které fytocenologicky vyhrafiuji jednotlivé typy
vegetace. K Zadoucim druhim patfi téz indikdtory urcitych stanoviStnich podminek, zejména
nizSiho obsahu Zivin v padé. Nezadoucimi druhy jsou ty, které indikujici degradaci a nezadouci
vyvoj, tedy nejvyraznéjsi expanzni, invazivni ¢i ruderdlni druhy.

Pozitivni indikatory (P): bahni¢ka bahenni (Eleocharis palustris agg.), bahnicka jehlovita (Eleocharis
acicularis), bukvice |ékafska (Betonica officinalis), chrastavec rolni (Knautia arvensis), kopretina
bilda (Leucanthemum vulgare agg.), kosatec zZluty (Iris pseudacorus), krvavec toten (Sanguisorba
officinalis), kyprej vrbice (Lythrum salicaria), osttice bledava (Carex pallescens), osttice dvourada
(Carex disticha) a dalsi vysoké mokradni osttfice oznacené souhrnné Carex sp. div., osttice plstnatd
(Carex tomentosa), ostfice prosova (Carex panicea), ovsit pyfity (Avenula pubescens), pchac Sedy
(Cirsium canum), ptacinec bahenni (Stellaria palustris), rdesno vétsi (Bistorta major), rozrazil
dlouholisty (Pseudolysimachion maritimum), rozrazil Stitkovity (Veronica scutellata), svizel severni
(Galium boreale subsp. boreale), svizel WirtgenlGv (Galium wirtgenii), trezalka teckovand
(Hypericum perforatum), tfezalka skvrnitd (Hypericum maculatum), tuzebnik jilmovy (Filipendula
ulmaria), tuzebnik obecny (Filipendula vulgaris), zvonek rozkladity (Campanula patula), Zabnik
jitrocelovy (Alisma plantago-aquatica), Zlutucha leskla (Thalictrum lucidum).



Negativni indikatory (N): chrastice rakosovita (Phalaris arundinacea), kopfiva dvoudoma (Urtica
dioica), lebeda (Chenopodium sp.), locika kompasova (Lactuca serriola), merlik (Atriplex sp.),
ostruziniky (Rubus sp.), pcha¢ obecny (Cirsium vulgare), pchac oset (Cirsium arvense), stovik
kaderavy (Rumex crispus), stovik tupolisty (Rumex obtusifolius), turan roc¢ni (Erigeron annuus),
turanka kanadska (Conyza canadensis).

Ostatni druhy, které nejsou zarazeny do kategorie pozitivhich nebo negativnich indikatorq, lze
oznacit jako neutralni. Jsou to predevsim druhy Siroce rozsifené, nékdy s vyraznéjsim presahem do
raznych typuU vegetace, nebo typické ale téZ bézné druhy pro urcité sukcesni stadium, nastupujicim
zpravidla po disturbanénim zdsahu na mokradnich stanovistich. K témto neutrdlnim druhlm patfi
kakost lucéni (Geranium pratense), ovsik vyvySeny (Arrhenatherum elatius), psarka lucni
(Alopecurus pratensis), sitiny (Juncus articulatus, J. effusus),svizel povazka (Galium mollugo agg.),
zblochan vzplyvavy (Glyceria fluitans) a zblochan vodni (Glyceria maxima).

4. Strucna charakteristika hodnocenych biotopu

Monitoring se snazi mimo jiné vyhodnotit vliv pastvy na jednotlivé biotopy. Hodnoceny jsou
travinobylinné biotopy, které jsou pro Uzemi parku charakteristické — plosSné nejrozsirenéjsi a dale
ty, které jsou podminény zdejSim specifickym managementem. Hodnoceny byly nasledujici
biotopy (sensu Chytry et al. 2010): M1.7 Vegetace vysokych ostfic, T1.1 Mezofilni ovsikové louky a
T1.4 Aluvialni psarkové louky (pfipadné fytocenologické ndzvoslovi je podle Chytry 2007, 2011).
Dale byla hodnocena nevyhranénd vegetace oznacena jako biotop T1.1 (ink. T1.9) a ucelové
vymezena jednotka ,,mokradni strzeniny“. Nasleduje stru¢na charakteristika hodnocenych biotop(.

M1.7 Vegetace vysokych ostfic

Podle priizkumu v roce 2017 biotop tvofil cca 16,5 % rozlohy parku. Mezi roky 2009 a 2017 se jeho
rozloha zvysila priblizné Ctyrikrat (Gerza 2017) (hlavni pfi¢inu Ize vidét v obnové zdvlahového
systému a fizenému zaplavovani luk). Stavajici rozsah biotopu je podobny tomu v roce 2017 (pfi
monitoringu byl misty zaznamenan mirny narast). Dle fytocenologické klasifikace (sensu Chytry
2011) je biotop na uzemi parku zastoupen nékolika asociacemi, které jsou diagnostikovany svou
vyraznou dominantou. Zfejmé nejrozSirenéjsi je asociace Caricetum gracilis vyskytujici se €asto
souvisle na velkych plochach. O néco méné ¢asta je asociace Phalaridetum arundinaceae. Porosty s
dominantni chrastici jsou v ramci vegetace vysokych ostfic druhové nejchudsi a nékdy ziejmé
predstavuji degradacni fazi aluvidlnich luk, nebot druh ma expanzni tendence (podporujicim
faktorem je zrfejmé eutrofizace, pfipadné snizenda frekvence sece). Jiz méné cCasté a téz
maloplosnéjsi jsou porosty asociace Caricetum distichae. Ta obsazuje mélké prohlubné v loukach,
které byvaji zaplaveny jen mélce a zpravidla po kratSi dobu a v |Iété mohou jeji pldy i silngji
vyschnout. Diky tomu jsou v jejich porostech ¢astéjsi i luéni druhy a jsou tak druhové bohatsi. Asi
nejvzacnéjsi je na Uzemi parku asociace Caricetum ripariae, ktera predstavuje zpravidla druhové
velmi chudé porosty.

T1.1 Mezofilni ovsikové louky

V roce 2017 tvofil biotop mezofilnich luk cca 18,2 % rozlohy parku (v€etné biotopu oznaceného
T1.1ink. T1.9). V obdobi mezi roky 2009 a 2017 byl zaznamenan jeho vyrazny narlst (Gerza 2017).
Udalo se tak na ukor chudych kulturnich luk, které byly pfirozené dosyceny dalSimi druhy
typickymi pro tento biotop (takové plochy zachycuji transekty 4, 10 a 12). K dosycovani nékdejsich
kulturnich porostl dochazi neustale (bude zminéno, Ze jev byl zfetelné zachycen na transektu 4).
Nicméné protozZe se na Uzemi parku jednd o regenerujici a v minulosti silné negativné ovlivnéné
porosty, jsou stdle druhové znacné ochuzené a rizné degradované (napf. ruderalizaci). Podle



fytocenologické klasifikace je lze pfiradit asociaci Pastinaco sativae-Arrhenatheretum elatioris.
Dominantnim druhem je takrka vSude ovsik vyvySeny. Z bylin jsou nejcastéjsi kakost lucni a svizel
bily, diagnostickymi druhy vyhranéného biotopu T1.1 jsou napf. zvonek rozkladity a kopretina bila.
Navazujici biotopy T1.1 a T1.4 jsou v Uzemi ¢asto spojeny plynulymi prfechody nebo se tu vyskytuji
velké plochy nevyhranénych porostl. Pfi vyraznéjsi modelaci terénu muze byt rozhrani mezi
biotopy ale i pomérné ostré. VIhéi varianty biotopu T1.1 se vyznacuji ¢astéjSim vyskytem napft.
krvavce totenu, pchace Sedého, méné napt. rdesna vétsiho nebo rozrazilu dlouholistého.

T1.4 Aluvialni psarkové louky

Aluvidlni psarkové louky v roce 2017 pokryvaly cca 33,4 % rozlohy parku. To je takrka identicka
hodnota jako v roce 2009. Nicméné za uvedené obdobi se ¢ast biotopu T1.4 preménila v biotop
M1.7 a naopak drive prechodné porosty mezi biotopy T1.1 a T1.4 nabyly vice charakter biotopu
T1.4. Tyto zmény souvisi s obnovou zavlahového systému a fizeného zaplavovani luk (Gerza 2017).
Aktudlni rozsiteni aluviadlnich psarkovych luk je viceméné stejné jako v roce 2017. Dle
fytocenologické klasifikace (sensu Chytry 2007) ndlezi zdejSi porosty asociacim Poo trivialis-
Alopecuretum pratensis a Holcetum lanatii. Nékteré porosty nelze jednoznacné prifadit ani jedné
asociaci. V prvni asociaci je dominantni psarka lu¢ni, druhé uddva vyrazny aspekt dominantni
medynék vinaty (louky jsou ale zpravidla pokoseny jesté pred plnym rozvojem této travy, takze se
tento aspekt nestihne na plno rozvinout). Pldy asociace Holcetum lanati mohou v |été v
povrchové vrstvé silnéji prosychat a také jsou spiSe chudsi Zivinami. Zdejsi rozsahlé aluvialni louky
byly vesmés jen malo ovlivnéné intenzivnim obhospodafovanim (hnojenim, pfisevem, obnovou
porostu apod.). To Cini z Josefovskych luk dosti unikatni lokalitu. Zachovalost luk biotopu T1.4 se
projevuje zejména jejich druhovou pestrosti, relativné malym podilem psarky a silnym
zastoupenim typickych bylin (na velkych plochach je dominantni krvavec toten). Vyznamné je tu i
zastoupeni bylin Zlutuchy lesklé a zejména rozrazilu dlouholistého. Diky témto druhdm (a dale i
hojnému vyskytu krvavce totenu) vykazuji zdejsi aluvialni psarkové louky jistou podobnost se
vzacnymi porosty asociace Scutellario hastifoliae-Veronicetum longifoliae.

T1.1 (ink. T1.9)

Biotop oznaceny jako T1.1 (ink. T1.9) pfedstavuje lu¢ni porosty na nejsussich stanovistich. Jde o
porosty biotopu T1.1, které jsou od téch vySe popsanych druhové bohatsi, vzristem podstatné
nizsi, ovsik se tu vyskytuje jen fidce, dominantni travou je kostfava ¢ervend a vyznamnéji jsou
zastoupeny druhy chudsich a sussich stanovist (v ramci parku) a druhy typické pro biotop T1.9
Sttidavé vlhké bezkolencové louky. Jsou to zejména svizel severni, tuzebnik obecny a bukvice
Iékarskd. Tento biotop se v parku vyskytuje relativné malo. Tézisté vyskytu ma v jeho stfedni ¢asti
(na plose mensi nez 1 ha) a monitoring ho zachycuje dvéma transekty (¢. 7 a v chudsi podobé ¢. 2).
Naznaky patrné drivéjsiho vyskytu podobnych druhové pestrejsich porostl Ize zaznamenat i jinde
v rdmci biotopu T1.1 (jde o mista s bohatSim vyskytem svizele severniho a jen roztrousenym
tuZzebnikem obecnym). Monitoring se na tento biotop zaméfil proto, protoze se v rdmci parku
jednad o druhové bohatsi, dosti specificky biotop, ktery byl v minulosti na jeho Uzemi zifejmé
vyrazné hojnéjsi.

mokfadni strzeniny (MS)

Ucelové vymezeny biotop mokfadni strieniny neni primarné uréen sloZenim vegetace. Jak nazev
napovida, uréujicimi atributy jsou charakter stanovisté ve vztahu k vlhkosti a iniciaéni
managementovy zasah. Tim bylo Uplné odstranéni vegetacniho krytu s vrchni vrstvou puUdy.
Zasahy se na plochach s transekty provadély od zafi roku 2020 do prvnich mésict roku 2021.
Monitoring transekt(l zahdjeny v kvétnu roku 2021 je tak zachycuje od samotného pocatku vyvoje
nové vegetace. Biotop se vyznacuji mélkym zaplavovanim vodou (v fadu nizSich desitek



centimetr(), ale jen po rdzné dlouhou dobu (béhem roku takrka vSude dojde k jejich pravidelnému
vyschnuti). VZdy jsou soucasti trvalych pastvin (plochy mimo pastviny jsou jen velmi okrajové),
takZze sukcese zde probiha pod timto vlivem. Typickymi druhy, které zde zatim tvofi vegetaéni kryt,
jsou napf. bahnicky (zejména Eleocharis palustris agg.), pryskyrnik plazivy, pryskyrnik plamének,
sitiny (zejména s. rozkladita), Zabnik jitrocelovy, rozrazil stitkovity, mokradni ostfice aj.

5. Zpracovani a zpusob vyhodnoceni dat
5.1 Transekty

ZpUsob vyhodnoceni monitoringu transektll v Ptadim parku Josefovské louky je castecné
inspirovan monitoringem lu¢ni vegetace na Uzemi Krkonos v letech 2013 az 2017 (cf. Bfezina et al.
2018). Zakladnim metodickym pristupem zjistovani zmén ve vegetaci bylo zjistovani zmény
frekvence dotéenych rostlinnych druhll. Zpracovanim nesbiranych dat bylo zjiSténo, jak se zménila
frekvence sledovanych indikator(i mezi prvnim a poslednim odectem na sledovanych transektech
(jako zména proporce monitorovacich plosek obsazenych kazdym indikatorem). Velikost téchto
zmén byla kategorizovdna a ndsledné subjektivné hodnocena vyznamnost zmén: vyznamna
negativni zména -100 % az -11 %, nevyznamna zména -10 % az +10 % a vyznamna pozitivni zména
+11 % az +100 %.

Pro vyjadreni celkové relativni zmény byl pro kaZzdy transekt vypocitan index podobnosti
mezi prvnim a poslednim odedtem. PouZit byl Bray-Curtis(iv index nepodobnosti?, ktery pfi vypoctu
vyuzivd kvantitativni data (kvantitativnimi udaji byly frekvence jednotlivych indikatorl v
procentech). Zjisténé hodnoty indexu slouzily k posouzeni transektl mezi sebou. Na transektech,
kde doslo v jisté dobé ke zméné managementu (typicky z koseni na pastvu), zméné stanovistnich
podminek nebo k zasahu, ktery vyraznéji zménil vychozi stav biotopu (typicky strzeni vrchni vrstvy
pady), byl predpoklad vétsi miry nepodobnosti (stejny predpoklad plati i pti posuzovani biotop().

5.2 Biotopy

Jednou ze zakladnich otdzek bylo, jestli v rlznych biotopech dochazi k rdznym zménam.
Hodnoceno bylo jak moc a jakym zpUsobem se lisi jednotlivé biotopy mezi prvnim a poslednim
odectem, a dale jestli dochdzi k rlznym zméndm pokud je biotop koseny nebo paseny. Posuzovany
byly nasledujici biotopy: M1.7, T1.1, T1.4 a ucelové vymezené jednotky T1.1 (ink. T1.9) a mokradni
strzeniny (viz. kapitola 4).

Udaje z kazdého transektu byly rozdé&leny podle toho, jaky byl v daném useku zaznamenan
biotop. Poté byly Udaje nalezici stejnému biotopu ze vSech transektl slouceny do jednoho
souboru. Zvlast tak ale bylo u¢inéno pro ty ¢asti biotopu, které byly pasené, a zvlast pro (pfevainé)
kosené. Pro biotopy M1.7, T1.1 a T1.4 tak vznikly 4 rGzné soubory dat (kosené casti v roce 2021 a
2023 a pasené Casti v roce 2021 a 2023), pro mokradni strzeniny a biotop T1.1 (ink. T1.9) to byly
jen 2 soubory (moktadni strzeniny jsou jen pasené, biotop T1.1 (ink. T1.9) naopak jen kosené).
Nasledné byly zjistény zmény frekvence indikatorli a provedeno hodnoceni vyznamnosti zmén
stejnym zpUsobem jako u transektd.

Pro vyjadreni celkové relativni zmény biotopl byl vypocitdn Bray-Curtisiv index
nepodobnosti. U kazdého biotopu byl vypocitan index pro dvojice stejnych managementl (pro
hodnoty mezi prvnim a poslednim odectem). Hodnotit podobnost kosenych a pasenych casti
jednoho biotopu nelze, nebot Udaje pro kaidy management pochazeji z rlznych mist parku.
Rozdily mezi rlznymi ¢astmi jednoho biotopu jsou dany i dalsimi faktory (Cast variability
podminénd rlznym managementem muze byt jen malo vyznamna). Zjisténé hodnoty indexu

2 Vypocet indexu je BC; = 1 - 2C;/S; + S;, kde C je soucet vzdy nizsich hodnot z dvojice indikatord, které se nachazeji v
obou porovndavanych souborech, a S; + S; jsou soucty vSech hodnot v obou souborech. Index mliZe nabyvat hodnot
od 0 do 1, pficemz soubory bez spolecnych druhli maji nejvétsi nepodobnost.

10



slouzily k porovnani miry zmény kosenych a pasenych casti jednoho biotopu mezi prvnim a
poslednim odectem a ddle k porovnani miry zmény u riznych biotop0.

5.3 Pasené versus (prevaziné) kosené transekty

Pfi vyhodnocovani monitoringu jsou casto néjakym zplUsobem porovnavany udaje z ploch
pasenych a kosenych. Rozdéleni ploch potazmo transektl podle managementu vsak nebylo tak
jednoznacné, jak by se mohlo zdat. Jednoznacéné to bylo u téch transekt(, kde byl management po
celou dobu monitoringu stejny (kosené transekty: 4, 5, 6, 7, 10, pasené transekty: 8P, 13, 14, 15K,
15P). U nékterych transektd se management v prlbéhu monitoringu zménil (vyvoj zmén
managementu na transekt je znazornén v pfiloze 1). V roce 2022 byla zahajena pastva na do té
doby kosenych transektech 1 a 2 (ale az po monitoringu, v druhé poloviné vegetacniho obdobi). V
roce 2023 (jiz na jare) se pastva rozsitila i na transekty 3, 9, 11, 12 a na severni polovinu transektu
8K. Prvni extenzivni prepaseni (ani druhé u transektl 1 a 2) se na skladbé vegetace jeSté nemohlo
projevit. Maximalné mohla byt ovlivnéna kvalita monitoringu pfi sbéru dat v porostech dotéenych
jiz probihajici pastvou. Urcujicim managementem pro sloZeni vegetace i na téchto rané pasenych
plochach tak stale bylo jesté koseni. Pfi zpracovani dat jsou tak povazované za kosené (v dalSim
textu je pouzivano oznaceni ,prevazné kosené transekty”).

5.4 Jednorazové a nepredvidatelné zasahy

Vegetace a vyskyt druhd jsou na Uzemi parku ovliviiovany jednak pravidelnym managementem,
kam patfi koseni, pastva a vyuzivani zavlahového systému, jednak zasahy a opatienimi, kterd jsou
jednordzova. Jednorazové zasahy mohou byt planované, ale i viceméné spontanni, vyplyvajici z
néjaké situace a realizované ,narychlo”. Mohou znamenat trvalou ¢i dlouhodobou zménu
podminek nebo mit jen kratkodoby dlsledek na vegetaci. V pfipadé monitoringu pak nastava
potfeba se s témito jednorazovymi a zejména nepredvidatelnymi zasahy néjak vyporadat.

Typickym pldnovanym jednorazovym zasahem s radikdlni zménou stanovisté je tvorba
velkych mélkych vodnich ploch. Monitoring je zaméfen na lu¢ni vegetaci udrZzovanou kosenim ¢i
pastvou a témto plocham se pfi vymezovani transektl cilené vyhnul. Zdsahem s mensi naro¢nosti
pfipravy je strieni vegetace s vrchni vrstvou pady. To bylo realizovano na vice mistech prevdiné
silnéji podmadenych stanovist (jednotlivé plochy zdsahu dosahovaly velikosti az tisicd metrQ
Ctverecnich). Tato mista jsou aZ na velmi malé ¢asti soucdsti dlouhodobéji pasenych ploch. Na né
se monitoring naopak zaméfruje a vymezuje je jako samostatny biotop ,mokfadni strieniny”.
Sukcese zde probiha pod permanentnim vlivem pastvy a srovnatelné nepasené plochy v parku de
facto neexistuji. Monitoring tak prvotni zasah a plisobeni pastvy vyhodnocuje jako spolecny jev.

V pribéhu monitoringu doslo na nékterych transektech k dalSim jednordzovym zasah(m,
které vznikly takika spontanné nebo je monitoring nepredvidal. Na stanovisté a vegetaci mohly mit
razné silny dopad. Zasahem s vyraznym dopadem bylo uloZeni zeminy a jeji rozprostieni ve slabsi
vrstvé na prvnich cca 23 m transektu 4 pfi budovani vodnich ploch na prelomu let 2021 a 2022.
Tento zdsah se silné projevil i pfi monitoringu v nasledujicich letech. Na transektu 15P byla po
monitoringu v roce 2022 ruc¢né vytrhavana turanka kanadskd, kterd je jednim ze sledovanych
indikator(. Tento zasah se v nasledujicim roce monitoringu taktéz ziejmé projevil (kosena méla byt
i ohniska vyskytu kopfivy dvoudomé). Vyjimecné mize dojit ke kratkodobému prepaseni
nékterych jinak kosenych ploch (napf. brzo na jare byla prepasena plocha transektu 5), coz se ale
na vegetaci projevi jen zanedbatelné nebo vibec. Tyto nepredvidatelné zasahy monitoring nijak
zvlast nevyhodnocuje. Pfi zaznamenani vyznamnéjsi zmény néjakého indikatoru ale mohou byt
souCasti jeji interpretace (mUzZou byt jejim primym dUsledkem). Ve strucné charakteristice
transektl (v kapitole 6.1) jsou tyto ojedinélé zasahy zminény. Je ale mozné, Ze nékteré nemusely
byt ani zaznamenany.
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6. Vysledky a vyhodnoceni

6.1 Transekty

Vysvétlivky k tabulkam:

Management: L — ladem, K — koseni, P — pastva, symbol - znamena zménu managementu, v
zavorce je uveden rok zmény.

Podil biotopll na poc¢atku/na konci monitoringu: podil je vyjadien poétem monitorovacich plosek
zachycujicich dany biotop. Kédy biotopU jsou vysvétleny v kapitole 4.

abs. — absolutni hodnoty zjisténé monitoringem, % — procentické vyjadfeni hodnot neboli
frekvence druhu (100 % = pocet monitorovacich plosek), symbol A znamena rozdil hodnot mezi na
pocatku a na konci monitoringu. - je zvyraznéna vyznamna negativni zména, Zluté
nevyznamnd zména a zelené vyznamna pozitivni zména.

N/P — oznadeni negativnich a pozitivnich indikator(

Transekt 1

Délka transektu 1 je 103 m. V jeho jizni ¢asti se prolinaji porosty biotopu T1.4 a liniové snizeniny s
dominantni chrastici rdkosovitou (biotop M1.7). Velkou stfedni ¢ast transektu tvori zachovalé
porosty biotopu T1.4 s velkym podilem bylin a jen mensi Ucasti psarky lucni (hojnéjsi jsou i jiné
travy). V severni ¢asti se nachazi biotop T1.1 s relativné stale mensi pokryvnosti ovsiku. Plocha byla
dlouhodobé obhospodafovana kosenim. V druhé poloviné roku 2022 zde byla zahajena pastva. Na
jizni konec transektu navazuje velka vodni plocha vybudovana na prelomu let 2021 a 2022.

Index nepodobnosti zde dosahuje v porovnani s jinymi transekty velmi nizké hodnoty (0,07),
coz ukazuje jen malou zménu mezi roky 2021 a 2023. Nicméné u dvou druh( byl zaznamenan
vyznamny narlst — u psarky luéni a negativniho indikatoru chrastice rakosovité. Jejich nardst se
shoduje s trendem zaznamenanym na louce s timto transektem uz v roce 2017 (Gerza 2017). Po
obnové pravidelného zaplavovani louky doSlo mimo jiné k posunu nevyhranéné vegetace mezi
biotopy T1.1 a T1.4 k typickym porostliim T1.4. Tento posun se projevil téZ celkovym zvySenim
pokryvnosti psarky a vétSim podilem chrastice, coZz bylo dokumentovdno i opakovanym
fytocenologickym snimkem. ZvySena vlhkost sebou nese i vyssi produktivitu porostu, nicméné
frekvence sece (tzn. export biomasy) zlstala po celou dobu stejnd. Dlsledkem toho dochazi ke
kumulaci Zivin v prostfedi a vétSimu uplatiovani konkurenéné silnych druh(l. V severni nejsussi
Casti transektu doslo i ke zvySeni pokryvnosti ovsiku vyvyseného, ale jeho narlst mezi lety 2021 a
2023 byl hodnocen jako nevyznamny.

Tabulka 1. Vysledky monitoringu v transektu 1.

management K-=>P (2022)
délka (m) 103
pocet monitorovacich plosek 52
podil biotopd na poc¢atku/na konci monitoringu
M1.7 5/6
T1.1 8/8
T1.4 39/38
abs. %
2021 2023 A 2021 2023 A
Alopecurus pratensis 37 47 10 71 90 19
Arrhenatherum elatius 18 22 4 35 42 7
Avenula pubescens 1 0 -1 2 0 -2
Bistorta officinalis 32 34 2 62 65 3
Carex disticha 0 1 1 0 2 -2
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Carex sp. div. 0 2 2 0 4 4

Cirsium canum 21 16 -5 40 31 -9
Filipendula ulmaria 28 31 3 54 60 6
Galium mollugo agg. 40 43 3 77 83 6
Geranium pratense 44 43 -1 85 83 -2
N  Phalaris arundinacea 8 14 6 15 27 12
P Sanguisorba officinalis 50 52 2 96 100
P Thalictrum lucidum 1 2 1 2 4 2
N indikatory — souhrnna zména (soucet frekvenci) 12
P indikatory — souhrnna zména (soucet frekvenci) 6
N indikdtory — prdmérna zména (prlimér z frekvenci) 12
P indikatory — primérna zména (primeér z frekvenci) 0,8
pocet negativnich a pozitivnich zmén N- NO N+ P- PO P+
N a P indikatord 1 3 5
Bray-Curtistiv index nepodobnosti 0,07
Transekt 2

Jedna se o nejkratsi transekt a jediny vymezeny v zapado-vychodnim sméru. Na jeho zapadnim
konci je vegetace spiSe suSSi varianta biotopu T1.4 (as. Holcetum lanatii). PfevaZujici je na
transektu biotop T1.1 (ink. T1.9). Zde se jedna jiZz o jeho chudsi podobu indikovanou jen hojnym
vyskytem svizele severniho a roztrouSenym tuzebnikem obecnym. Ve vychodni c¢asti se opét
vyskytuje biotop T1.4, ktery se nakonec prolind se snizeninami s dominantni chrastici rdkosovitou.
Vyvoj hospodareni je zde shodny jako na transektu 1 (oba transekty lezi v jednom , hospodarském®
bloku). Do roku 2022 byla plocha kosena a od tohoto roku je udrzovana pastvou.

Index nepodobnosti ukazuje o néco vétsi miru zmény mezi roky 2021 a 2023 nez u transektu
1 (v porovnani s dalS$imi transekty se vSak stale jednd o relativné malou zménu). Pficiny a projevy
zmény jsou viceméné shodné. Dochdzi ke zvySovani frekvence konkurenéné zdatnéjsich druhl a
zatim jen malo vyznamnému uUbytku vétSiho poctu pozitivnich indikatori. Vyznamné se zvysila
frekvence statnych a na ziviny naro¢nych trav psarky luéni a ovsiku vyvySeného a ddle také rdesna
vétsiho. Narlst rdesna po zvyseni Zivin v prostiedi i na ladem leZicich loukdch byl zaznamenan pfi
studiu horskych luk sudetskych pohofi. Nardstu v roce 2023 mohlo také pfispét az velmi pozdni
prepaseni plochy v predeslém roce, které tak mélo jen mensi vliv na export Zivin z prostiedi. Zatim
jen jako nevyznamné bylo hodnoceno sniZeni frekvence vétsiho poctu pozitivnich indikatord.
Mimo jiné to jsou napf. tuzebnik obecny, svizel severni a ovsit pyfrity, které patfi typickym druhlim
zdejsiho specifického spolecenstva T1.1 (ink. T1.9).

Tabulka 2. Vysledky monitoringu v transektu 2.

management K->P (2022)
délka (m) 55
pocet monitorovacich plosek 28

podil biotopl na poc¢atku/na konci monitoringu

T1.1 (ink. T1.9) 14/14
T1.4 9/9
dalsi blize nerozlisené typy 5/5
abs. %

2021 2023 A 2021 2023 A
Alopecurus pratensis 15 25 10 54 89 35
Arrhenatherum elatius 17 21 4 61 75 14
P  Avenula pubescens 5 4 -1 18 14 -4
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P Bistorta officinalis 10 14 4 36 50 16

P Cirsium canum 2 1 -1 7 3 -4

P Filipendula ulmaria 11 10 -1 39 36 -3

P  Filipendula vulgaris 5 4 -1 18 14 -4

P Galium boreale subsp. boreale 11 9 -2 39 32 -7
Galium mollugo agg. 22 21 -1 79 75 -4
Geranium pratense 22 23 1 79 82 3

P Hypericum maculatum 1 0 4 4

P Knautia arvensis 1 1 0 4 4 0

N  Phalaris arundinacea 1 7 11 4

P Sanguisorba officinalis 29 29 0 100 100 0

P Thalictrum lucidum 2 0 -2 7 0 -7

N indikdtory — souhrnna zména (soucet frekvenci) 4
P indikatory — souhrnnd zména (soucet frekvenci) -9
N indikatory — primérna zména (primér z frekvenci) 4
P indikatory — primérna zména (primeér z frekvenci) 1

polet negativnich a pozitivnichzmén N- NO N+ P- PO P+
N a P indikatord

Bray-Curtistv index nepodobnosti 0,09

Transekt 3
Délka transektu 3 je 89 m a zachycuje prevainé velice zachovalé lu¢ni porosty. V jizni mirné
snizené Casti terénu se nachdzeji nevyhranéné porosty na pomezi biotopl M1.7 a T1.4. Prevazujici
biotop na transektu T1.4 (as. Holcetum lanatii) uprostfed mirné inklinuje jiz k biotopu T1.1. V
severni Casti transektu biotop T1.4 plynule pfechazi do vyhranéné vegetace biotopu M1.7.
Nejdfive v typické porosty asociace Caricetum gracilis a ty pfechdzi v porosty s dominantni
chrastici rakosovitou na Uplném severnim konci transektu. Plocha byla do roku 2022 dlouhodobé
obhospodarovana kosenim. V roce 2023 byla poprvé pasena.
roky 2021 a 2023. Jako vyznamny byl hodnocen jen Ubytek psarky lucni. Tato zména vSak muze
byt dana jen ztizenymi podminkami a nepfesnosti monitoringu v roce 2023, kdy byl provadén jiz v
mirné prepaseném porostu. Poznatek z monitoringu byl takovy, Ze travy byly pastvou
poznamenany nejvice.

Na transektu byla zaznamendna dost vysoka frekvence vyznamného druhu rozrazilu
dlouholistého. Jeho frekvenci a distribuci na transektu lze za celou dobu monitoringu oznacit jako
stabilni.

Tabulka 3. Vysledky monitoringu v transektu 3.

management K->P (2023)
délka (m) 89
pocet monitorovacich plosek 45

podil biotopd na poc¢atku/na konci monitoringu

M1.7 8/8
M1.7/T1.4 11/11
T1.4 20/20
dalsi bliZze nerozlisené typy 6/6
abs. %
2021 2023 A 2021 2023 A
Alopecurus pratensis 40 35 -6 89 78
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Arrhenatherum elatius 3 4 1 7 9 2

P Bistorta officinalis 15 17 -2 33 38 -5
P Carex disticha 6 5 -1 13 11 -2
P Carex sp. div. 24 27 3 53 60 7
P Filipendula ulmaria 12 16 4 27 36 9
Galium mollugo agg. 5 5 0 11 11 0
Geranium pratense 1 0 2 2
P Lythrum salicaria 2 6 4 4 13 9
N  Phalaris arundinacea 27 26 -1 60 58 -2
P  Pseudolysimachion maritimum 15 17 2 33 38 5
N  Rumex crispus 1 1 0 2 2
P  Sanguisorba officinalis 37 33 4 82 73 9
N indikatory — souhrnna zména (soucet frekvenci) -2
P indikatory — souhrnna zména (soucet frekvenci) 32
N indikatory — primérna zména (primér z frekvenci) 1
P indikatory — primérna zména (primeér z frekvenci) 4,6

polet negativnich a pozitivnichzmén N NO N+ P- PO P+
N a P indikatord 1 1 2 5

Bray-Curtistv index nepodobnosti 0,07

Transekt 4

Délka transektu 4 je 195 m a v roce 2009 byl cely zdejsi porost hodnocen jako chudd kulturni louka
(Gerza 2011). V soucasnosti ma vegetace v jeho jizni cca Ctvrtiné charakter chudsiho biotopu T1.4.
Vyrazné prevaZzujici tu je potom chudsi vegetace biotopu T1.1, kterad je ojedinéle prerusovdna
nevyraznymi snizeninami s prechody k biotopu T1.4. Plocha je dlouhodobé obhospodarovana
vyhradné kosenim.

Vyrazné nejvyssi index nepodobnosti (0,17) ukazuje na vyraznéjsi zménu mezi roky 2021 a
2023. Ta ma pficiny ve dvou rlznych jevech. Prvnim je vyrazny zasah do stanovisté nékdy na
prelomu let 2021 a 2022. Ten spocival v prevrstveni prvnich cca 23 m transektu zeminou z jiného
mista parku (pfi tvorbé vodnich ploch). Disledkem toho doslo v této ¢asti transektu k vymizeni
svizele povazky a naopak ke skokovému narlstu pchace rolniho a chrastice rakosovité, které se v
této ¢asti transektu do té doby témér nevyskytovaly. Zahy po uloZeni zeminy v roce 2022 byl
zaznamenan i skokovy nar(lst ostfice dvouradé a dalSich vysokych mokradnich ostfic prenesenych
spolecné se zeminou. Ty se v nasledujicim roce v porostu ale jiZ neobjevovaly (podminky tu jsou
pro né ziejmé pfilis nepfiznivé).

Druhym jevem vysvétlujicim vyraznou zménu na transektu 4 je postupné dosycovani
nékdejsi kulturni louky dalsSimi druhy polopfirozené luc¢ni vegetace. Obecné vétsi pocet pozitivnich
indikator( zaznamenal pozitivni zménu a jejich souhrnnd zména byla dosti vyrazna. Vyznamnou
pozitivni zménu zaznamenaly kvétnaté byliny zvonek rozkladity a kopretina bild, coZ jsou
diagnostické druhy biotopu T1.1. Na hranici vyznamné pozitivni zmény doslo i ke zvyseni frekvence
ovsiku vyvySeného a naopak vyznamny pokles zaznamenala psarka lu¢ni. Obecné lze tvrdit, Ze zde
dochazi k obohacovani a vétsi diferenciaci biotopu T1.1. Tento proces byl dokumentovan jiz roce
2017 opakovanym fytocenologickym snimkem a sledovanim frekvence vybranych indikatoru
(Gerza 2017) (ustup psarky lucni, pfibyvani ovsiku a bylin typickych pro biotop T1.1, témér uplné
vymizeni jeSté dfive hojného svefepu mékkého atd.).

Tabulka 4. Vysledky monitoringu v transektu 4.

management K
délka (m) 195
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pocet monitorovacich plosek 98
podil biotopd na poc¢atku/na konci monitoringu

T1.1 68/68
T1.4 30/30
abs. %
2021 2023 A 2021 2023 A
Alopecurus pratensis 87 70 -17 89 71 -
Arrhenatherum elatius 59 69 10 60 70 10
P  Bistorta officinalis 1 1 0 1 1 0
P  Campanula patula 6 29 23 6 30 24
N  Cirsium arvense 9 21 12 9 21 12
P Cirsium canum 4 10 6 4 10 6
N  Cirsium vulgare 1 1 1 1 0
P  Filipendula vulgaris 2 4 2 2 4 2
Galium mollugo agg. 80 71 -9 82 71 -
Geranium pratense 46 53 7 47 54 7
P Hypericum maculatum 1
P Knautia arvensis 3 3 0 3 3 0
P Leucanthemum vulgare agg. 12 29 17 12 30 18
N  Phalaris arundinacea 6 15 9 6 15 9
P  Pseudolysimachion maritimum 0 1 1 0 1 1
P Sanguisorba officinalis 30 24 -6 31 24
N Urtica dioica 3 2 -1 3 2 -1
N indikatory — souhrnna zména (soucet frekvenci) 20
P indikatory — souhrnna zména (soucet frekvenci) 59
N indikatory — priimérna zména (prdmér z frekvenci) 5
P indikatory — priimérnd zména (prdmér z frekvenci) 6,6

pocet negativnich a pozitivnichzmén N. NO N+ P- PO P+
N a P indikatord 1 1 2 2 7

Bray-Curtistv index nepodobnosti 0,17

Transekt 5
Délka transektu 5 je 119 m. V jeho jizni cca tfetiné se stfida vegetace biotopd M1.7 a T1.4. Biotop
M1.7 tu je casteCné zastoupen asociaci Caricetum gracilis a Castecné porosty do asociace
nevyhranénymi. Velkou stfedni ¢ast transektu pokryvaji nevyhranéné porosty mezi biotopy T1.1 a
T1.4. Na severnim konci biotop T1.1 plynule prechdzi do biotopu T1.4 a transekt kondi velmi
kratkym Usekem s dominanci chrastice rakosovité. Plocha je dlouhodobé obhospodarovana
kosenim. Jen ojedinéle muZe dojit k naruseni stabilniho managementu, jako bylo napt. kratkodobé
¢asné jarni prepaseni v roce 2022.

Hodnotou indexu nepodobnosti (0,1) se transekt 5 fadi k transektim s jen mensi zménou
mezi roky 2021 a 2023. K vyznamné zméné doslo u dvou druhl — negativni zména u psarky lu¢ni a
pozitivni zména u chrastice rdkosovité. Jejich zmény byly zaznamenany predevsim v jizni ¢asti
transektu. Zde doslo i k mirnému narGstu frekvence ostfice dvouradé. Jestlize tyto zmény maji
stejnou pricinu, lze je vysvétlit zménou (zvySenim) vlhkostnich pomérl na stanovisti. Na to
poukazuje i zaznamenavani charakteru vegetace na transektu. Zatimco v roce 2021 tu byla ¢ast
transektu klasifikovana jako ptechod mezi biotopy T1.4 a M1.7 a ¢ast typické T1.4, tak v roce 2023
to bylo jiz jako vyhranéné M1.7 a T1.4 s jistou inklinaci k M1.7. Jizni ¢ast transektu byva v jarnich
mésicich pravidelné zaplavovana a nejjiznéjsi konec nemusi byt kvlli zamokreni pfi prvni seci
posecen.
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Na transektu byla zaznamendna vysokda frekvence vyznamného druhu rozrazilu
dlouholistého. Jeho frekvence se za dobu monitoringu zvySila na hranici vyznamné pozitivni
zmény. Distribuci na transektu z(stavd viceméné stabilni (koncentrace v jizni ¢asti transektu).
Vysokou frekvenci se tu vyznacduje i svizel severni. U ného naopak doslo ke sniZeni na hranici
vyznamné negativni zmeény.

Tabulka 5. Vysledky monitoringu v transektu 5.

management K
délka (m) 119
pocet monitorovacich plosek 60

podil biotopt na poc¢atku/na konci monitoringu

M1.7 5/4
M1.7/T1.4 6/6
T1.1 4/4
T1.1/T1.4 32/32
T1.4 9/9
dali blize nerozlisené typy 4/5
abs. %
2021 2023 A 2021 2023 A
Alopecurus pratensis 55 36 19 92 60
Arrhenatherum elatius 32 30 2 53 50 3
P Bistorta officinalis 28 25 -3 47 42 -5
P  Campanula patula 0 2 2 0 3
P Carex disticha 13 17 4 22 28
P Carex sp. div. 17 17 0 28 28
N  Cirsium arvense 12 14 2 20 23 3
P Cirsium canum 10 16 6 17 27 10
N  Cirsium vulgare 0 1 1 0 2 2
P  Filipendula ulmaria 45 48 3 75 80 5
P  Galium boreale subsp. boreale 25 19 -7 42 32  -10
Galium mollugo agg. 31 33 2 52 55 3
Geranium pratense 18 22 4 30 37 7
P Knautia arvensis 1 0 -1 2 0 -2
P Lythrum salicaria 2 0 -2 3 0 -3
N  Phalaris arundinacea 10 18 8 17 30 13
P  Pseudolysimachion maritimum 23 29 6 38 48 10
N  Rumex crispus 4 4 0 7 7 0
P Sanguisorba officinalis 39 38 -1 65 63 -2
P Thalictrum lucidum 2 3 -1 3 5 -2
N indikdtory — souhrnna zména (soucet frekvenci) 18
P indikatory — souhrnna zména (soucet frekvenci) 10
N indikatory — priimérna zména (prlmér z frekvenci) 4,5
P indikatory — primérna zmeéna (prameér z frekvenci) 0,8
polet negativnich a pozitivnichzmén N NO N+ P- PO P+
N a P indikator( 1 3 6 0 5
Bray-Curtistv index nepodobnosti 0,1

Transekt 6
Délka transektu 6 je 159 m a zachycuje velice zachovalé partie luéni vegetace dlouhodobé
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udrZzované vyhradné kosenim. Na jiznim konci transektu se nachazi vegetace biotopu M1.7 s
dominantni ostfici Stihlou a chrastici rakosovitou. Vétsinu transektu tvofi velice zachovalé porosty
biotopu T1.4. V severni cca tretiné se stfidaji Useky biotopd M1.7, T1.4 a prfechodné vegetace mezi
nimi. Na transektu lezi i dva velmi kratké useky (ve stfedni a severni ¢asti) liniovych snizenin —
pralehd, kterymi se z louky odvadi zavlahova voda. Zde se maloplosné vyskytuje nizkd mokradni
vegetace, kterou nelze prifadit k zddnému biotopu.

V porovnani s dalSimi transekty a jejich index nepodobnosti zde doslo v letech 2021 az 2023
ke stfedné velké zméné. Vyznamna pozitivni zména nastala u psarky lu¢ni a chrastice rakosovité. K
narUstu psarky doslo zejména v jizni ¢asti transektu (ve fytocenologicky nevyhranénych porostech
biotopu M1.7 a v jizni ¢asti biotopu T1.4). Chrastice zaznamenala narlst viceméné ve strednich
partiich transektu (v biotopu T1.4). Interpretace téchto zmén neni pftilis ziejma. S ohledem na to,
Ze oba druhy se v inkriminovanych ¢astech transektu vyskytuji jen s nizkou pokryvnosti, mlze byt
vétsi rozptyl hodnot z let 2021 a 2023 dan i nepfresnosti monitoringu (to mudZe ovlivnit napft.
fenologie, kdy jeSté nedostatecné vyvinuté a jen tidce rostouci trdvy mohou uniknout pozornosti
nebo byt zaménény za jiné druhy). Souhrnné zmény pozitivnich a negativnich indikdtor( jsou jen
nizsi (u negativnich indikator(, které tu jsou zastoupeny jen velmi malym poctem, se na narlstu
podili jen zminéna chrastice).

Transekt se vyznacuje vyssi frekvenci vyznamného druhu rozrazilu dlouholistého. Ta se za
dobu monitoringu mirné zvysila. Distribuci druhu na transektu zlstdva viceméné stabilni (s
vyraznou koncentraci v severni cca tfetiné transektu).

Tabulka 6. Vysledky monitoringu v transektu 6.

management K
délka (m) 159
pocet monitorovacich plosek 80

podil biotopd na poc¢atku/na konci monitoringu

M1.7 16/18
M1.7/T1.4 3/3
T1.4 55/53
dalsi blize nerozlisené typy 6/6
abs. %
2021 2023 A 2021 2023 A

Alopecurus pratensis 57 71 14 71 89 18

Arrhenatherum elatius 2 4 2 3 5 2
P Carex disticha 14 19 5 18 24 6
P  Carex pallescens 1 1 1
P Carex panicea 2 2 0 3 3 0
P Carex sp. div. 29 36 7 36 45 9
P Carex tomentosa 1 1 1 3 2
P Cirsium canum 13 7 -6 16 9 -7
P Eleocharis acicularis 3 4 1 4 5 1
P  Filipendula ulmaria 42 42 0 53 53
P Galium boreale subsp. boreale 16 9 -7 20 11 -9

Galium mollugo agg. 27 19 -5 34 24 -10

Geranium pratense 18 16 -2 23 20 -3

Glyceria fluitans 3 1 -2 4 1 -3
P  Lythrum salicaria 1 1 0 1 1 0
N  Phalaris arundinacea 31 44 13 39 55 16

P Pseudolysimachion maritimum 22 29 7 28 36 8
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N  Rumex crispus 9 5 -4 11 6 -5

P Sanguisorba officinalis 61 62 1 76 78

P  Stellaria palustris 2 3 1 3 4

P Thalictrum lucidum 1 0 -1 1 0 -1
N indikatory — souhrnna zména (soucet frekvenci) 11
P indikatory — souhrnna zména (soucet frekvenci) 13
N indikatory — priimérna zména (prlmér z frekvenci) 5,5
P indikatory — priimérnd zména (prdmér z frekvenci) 0,9
pocet negativnich a pozitivnichzmén N. NO N+ P- PO P+
N a P indikator( 1 1 3 3 8
Bray-Curtistv index nepodobnosti 0,11

Transekt 7

Délka transektu 7 je 229 m a stejné jako predesly transekt zachycuje velice zachovalé lu¢ni porosty
ve stfedni ¢asti parku. | tyto jsou dlouhodobé obhospodafovany vyhradné kosenim. Na transektu
prevazuji velice zachovalé porosty biotopy T1.4, které se vyznacuji jen malou Ucasti psarky luéni
(zfejmé Ize hodnotit jako asociaci Holcetum lanatii). Kolem 80. a 100. metru transektu se nachazeji
liniové sniZzeniny s biotopem M1.7, kde dominuje chrastice rakosovita. V severni priblizné tretiné
transektu tvofi predevsim biotop T1.1 (ink. T1.9) s hojnym svizelem severnim, tuzebnikem
obecnym a bukvici Iékafskou. Jeho souvislost naruSuje nevyrazna sniZenina s vegetaci biotopu
M1.7 (do asociace nevyhranéné). Na samém severnim konci je kratky Usek opét biotopu T1.4.

Kvali poseceni v roce 2023 jsou u tohoto transektu srovndvana data s roky 2021 a 2022.
Nizkd hodnota indexu nepodobnosti (0,08) ukazuje jen maly rozdil mezi témito roky. TéZz souhrnné
zmény pozitivnich a negativnich indikdtor( jsou jen malé. Vyznamna negativni zména byla
zaznamenana jen u psarky luéni. Interpretace priciny je nejasnd. Stejné jako u predchoziho
transektu by i zde mohla byt vysvétlena nepfesnosti monitoringu (jen fidce rostouci psarka mohla
byt v druhém roce prehlizena kvuli odlisné fenofazi).

Na transektu se ve vyssi frekvenci vyskytuje vyznamny druh rozrazil dlouholisty a také svizel
severni. Rozrazil dlouholisty ma vyraznéjsi koncentraci v severni ¢tvrtiné az tretiné transektu, po
vétsiné délky pak roste viceméné roztrousené.

Tabulka 7. Vysledky monitoringu v transektu 7.

management K
délka (m) 229
pocet monitorovacich plosek 115

podil biotopl na poc¢atku/na konci monitoringu

M1.7 16/16
T1.1 (ink. T1.9) 28/28
T1.4 71/71
abs. %
2021 2022 A 2021 2022 A
Alopecurus pratensis 91 77 -14 79 67 -
Arrhenatherum elatius 45 39 -6 39 34 -5
P Betonica officinalis 8 6 -2 7 5 -2
P Bistorta officinalis 56 58 2 49 50
P Campanula patula 5 14 9 4 12
P Carex disticha 30 39 9 26 34
P  Carex pallescens 5 2 -3 4 2 -2
P Carex sp. div. 18 14 -4 16 12 -4
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P Carex tomentosa 1 1 0 1 1
N  Cirsium arvense 10 16 6 9 14 5
P Cirsium canum 11 9 -2 10 8 -2
N  Cirsium vulgare 0 1 1 0 1 1
P Filipendula ulmaria 59 59 0 51 51
P Filipendula vulgaris 11 8 -3 10 7 -3
P Galium boreale subsp. boreale 45 43 -2 39 37 -2
Galium mollugo agg. 49 52 3 43 45 2
Geranium pratense 50 40 -10 43 35 -8
P Hypericum maculatum 5 -4 4 1 -3
P Hypericum perforatum 3 7 4 3 6 3
P Knautia arvensis 1 3 1 3
P Leucanthemum vulgare agg. 7 10 6 9 3
P Lythrum salicaria 1 0 -1 1 0 -1
N  Phalaris arundinacea 20 28 8 17 24
P  Pseudolysimachion maritimum 46 50 4 40 43
N  Rumex crispus 9 6 -3 8 5 -3
N  Rumex obtusifolius 3 1 -2 3 1 -2
P Sanguisorba officinalis 83 87 4 72 76 4
P Thalictrum lucidum 1 1 0 1 1
N indikatory — souhrnna zména (soucet frekvenci) 8
P indikatory — souhrnna zména (soucet frekvenci) 13
N indikatory — priimérna zména (prdmér z frekvenci) 1,6
P indikatory — primérna zména (primeér z frekvenci) 0,7

polet negativnich a pozitivnichzmén N NO N+ P- PO P+
N a P indikatord 2 1 2 8 3 3

Bray-Curtistv index nepodobnosti 0,08

Transekt 8K

Délka transektu 8K je 275 m a vede prevaziné velice zachovalymi lu¢nimi porosty v zapadni ¢asti
parku. Vétsi jizni polovinu transektu tvofi zachovala vegetace biotopu T1.4 s jen mensi Ucasti
psarky a hojnymi bylinami (vysokych pokryvnosti zde dosahuje napf. krvavec toten). Souvislost
biotopu T1.4 tu narusuje jen velmi kratky usek biotopu M1.7 (as. Caricetum distichae). Priblizné
uprostied transektu se nachazi liniova snizenina — prlleh s kratkym usekem biotopu M1.7 (as.
Caricetum gracilis) a kratkymi plynulymi pfechody se sousednimi biotopy (od jihu s T1.4 a na sever
k T1.1). V severni ¢asti transektu prevazuje dlouhy souvisly usek ochuzeného biotopu T1.1 (v ¢asti
hojnéjsi tuzebnik obecny miZze poukazovat na zdegradované spolecenstvo T1.1 ink. T1.9). Dale na
sever navazuje opét velice zachovaly biotop T1.4 s jen fidce rostouci psarkou a zcela na konci je
mokradni biotop M1.7 s dominantni chrastici rakosovitou. Plocha byla dlouhodobé
obhospodafovana vyhradné kosenim. V roce 2023 byla v severni poloviné transektu (od 147. m)
zapocata pastva.

vy

2023. Na hranici vyznamné negativni zmény tu doslo u frekvence svizele severniho.

Tabulka 8. Vysledky monitoringu v transektu 8K.

management K—>P (2023, jen ¢ast 147-275 m)
délka (m) 275
pocet monitorovacich plosek 138

podil biotopl na poc¢atku/na konci monitoringu
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M1.7 2/10
M1.7/T1.4 3/0
T1.1 41/40
T1.4 80/80
dalsi bliZze nerozlisené typy 12/8
abs. %
2021 2023 A 2021 2023 A
Alopecurus pratensis 116 107 -9 84 78 -6
Arrhenatherum elatius 47 50 3 34 36 2
P Bistorta officinalis 64 62 -2 46 45 -1
P  Campanula patula 0 2 2 0 1 1
P Carex disticha 37 50 -13 27 36
P Carex panicea 3 1 -2 2 1 -1
P Carex sp. div. 43 33 -10 31 24 -7
N  Cirsium arvense 3 2 -1 1 -1
P Cirsium canum 3 1 -2 -1
P  Eleocharis palustris agg. 0 1 1 1
P  Filipendula ulmaria 47 47 34 34 0
P Filipendula vulgaris 6 8 2 4 6 2
P Galium boreale subsp. boreale 34 21 -13 25 15 -10
Galium mollugo agg. 112 105 -7 81 76 -5
Geranium pratense 106 111 5 77 80 3
P Iris pseudacorus 1 0 -1 0 -1
Juncus effusus 0 1 0 1 1
P  Lythrum salicaria 1 0 1 1 0
N  Phalaris arundinacea 21 22 1 15 16 1
P  Pseudolysimachion maritimum 2 5 3 1 4 3
N  Rumex crispus 1 4 3 1 3 2
P Sanguisorba officinalis 130 126 -4 94 91 -3
P  Stellaria palustris 0 1 1 0 1 1
P Thalictrum lucidum 2 1 -1 1 1 -1
N  Urtica dioica 1 2 1 1 1
P Veronica scutellata 0 1 0 1
N indikdtory — souhrnna zména (soucet frekvenci)
P indikatory — souhrnnd zména (soucet frekvenci) -25
N indikatory — priimérna zména (prlmér z frekvenci) 0,8
P indikatory — primérna zména (primeér z frekvenci) 1
polet negativnich a pozitivnichzmén N NO N+ P- PO P+
N a P indikatord 1 3 9 ) 6
Bray-Curtistv index nepodobnosti 0,06

Transekt 8P

Transekt 8P je de facto pokra¢ovanim transektu 8K. Jeho délka je 64 m a zachycuje jiz nékolik let
pasené mokradni stanovisté. Zcela tu dominuje biotop M1.7, ve kterém se stfidaji zejména
dominanty ostfice Stihla a chrastice rdkosovitd. Na dvou mensich mistech transekt zachycuje
porosty s dominantnim zblochanem vodnim (biotop M1.1). V roce 2021 tu byla jesté rozliSena vice
rozvolnénd nevyhranéna mokiadni vegetace po nékdejsSim disturbanénim zasahu. Ta se do roku
2023 vyvinula v jiz typicky biotop M1.7 (as. Caricetum gracilis).

Hodnota indexu nepodobnosti (0,11) predstavuje v porovnani s hodnotami ostatnich
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transektl stfedné velkou zménu mezi roky 2021 aZi 2023. Vyznamné pozitivni zménu tu
zaznamenal zblochan vodni. U ného dochazi k Sifeni zfejmé z vicero dlivod(. Jednim mizZe byt
zvySeni mokradniho charakteru stanovisté po obnové zavlahového systému (zdejsi stanovisté
zUstava zpravidla dlouho zaplaveno vodou). Dal$im dlivodem muze byt jeho vys$si UspéSnost pfi
obsazovani dfive uméle narusenych ploch. A dale bylo pozorovano, Ze zvifaty neni spasan tak
intenzivné jako ostatni druhy. Udaje o zblochanu vodnim mUZe ovlivnit i jen velmi malé posunuti
transektu ve sméru zapad-vychod, nebot do jeho porost( zasahuje jen na jejich okraj. Vyznamné
negativni zména tu nastala u tuZebniku jilmového, kterému zifejmé nevyhovuje dlouhodobé
zaplaveni stanovisté. Zrejmé vlivem postupujici sukcese a zapojovani vegetace po nékdejsi
disturbanci ustoupily takové druhy jako jsou bahni¢ka bahenni, sitina ¢lankovand a sitina
rozkladita.

Tabulka 9. Vysledky monitoringu v transektu 8P.

management P
délka (m) 64
pocet monitorovacich plosek 32

podil biotopl na poc¢atku/na konci monitoringu

M1.7 22/26
dalsi blize nerozlisené typy 10/6
abs. %
2021 2023 A 2021 2023 A
P Alisma plantago-aquatica 3 2 -1 9 6 -3
Alopecurus pratensis 4 5 1 13 16 3
P Carex disticha 19 18 -1 59 56 -3
P Carex sp. div. 27 27 0 84 84 0
P  Eleocharis palustris agg. 8 6 -2 25 19 -6
P Filipendula ulmaria 12 8 -4 38 25 -
Glyceria maxima 7 13 6 22 41 19
Juncus articulatus 2 0 -2 6 0 -6
Juncus effusus 3 0 -3 9 0 -9
P Lythrum salicaria 7 4 -3 22 13 9
N  Phalaris arundinacea 32 29 -3 100 91 -9
P  Pseudolysimachion maritimum 0 1 1 0 3 3
P Sanguisorba officinalis 5 4 -1 16 13 -3
N indikatory — souhrnna zména (soucet frekvenci) -9
P indikatory — souhrnna zména (soucet frekvenci) -16
N indikatory — priimérna zména (prdmér z frekvenci) 9
P indikatory — primérna zmeéna (prameér z frekvenci) 2

pocet negativnich a pozitivnichzmén N. NO N+ P- PO P+
N a P indikatord 1 5 0 2

Bray-Curtisdv index nepodobnosti 0,11

Transekt 9

Délka transektu 9 je 77 m. Vice jak ze dvou tretin jej tvofi biotop T1.4, ktery tu z velké casti
vykazuje jisté inklinace k biotopu M1.7 (k asociaci Caricetum distichae nebo k Phalaridetum
arundinaceae). Ve stiednich partiich transektu je biotop T1.4 vyraznéji ochuzen (zejména o byliny)
a hojné v ném roste pyr plazivy. V severni mensi tfetiné transektu se vyskytuje biotop M1.7 (as.
Phalaridetum arundinaceae). Plocha byla do roku 2022 dlouhodobé obhospodafovana kosenim. V
roce 2023 tu byla zahajena pastva.
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V porovnani s jinymi transekty nizsi hodnota indexu nepodobnosti (0,09) ukazuje jen mensi
zménu mezi roky 2021 a 2023. Vyznamna zména nastala jen u ostfice dvouradé a to zména
pozitivni. To mUZe byt projevem vyssiho zamokteni stanovisté v souvislosti s obnovou zévlahového
systému. Od pocéatku monitoringu tu biotop T1.4 vykazoval z velké ¢asti inklinace k biotopu M1.7.
Tato inklinace se patrné jeSté vice prohloubila. Vyvoj podminény zfejmé zménou vlhkostnich
pomérl (zvySeni vlhkosti) byl dokumentovan jiz v roce 2017 dvéma opakovanymi
fytocenologickymi zapisy provedenymi v blizkosti transektu (Gerza 2017). Vétsi frekvence ostfice
dvouradé zjisténd v r. 2023 muZe ale také Castec¢né souviset s tim, Ze monitoring probihal jiz v
mirné prepaseném porostu. Druh tak mohl byt jen lépe viditelny (obé mozZnosti by mohly
vysvétlovat i méné vyznamny ubytek psarky luéni na jiznim konci transektu, ktera kvili prepaseni
naopak mohla unikat pozornosti).

Z vyznamnéjsich druhl se na transektu ¢astéji vyskytuje rozrazil dlouholisty.

Tabulka 10. Vysledky monitoringu v transektu 9.

management K->P (2023)
délka (m) 77
pocet monitorovacich plosek 39

podil biotopd na poc¢atku/na konci monitoringu

M1.7 11/11
T1.4 28/28
abs. %
2021 2023 A 2021 2023 A
Alopecurus pratensis 38 35 -3 97 90 -7
Arrhenatherum elatius 1 0 -1 3 0 -3
P Bistorta officinalis 17 15 -2 44 38 -6
P Campanula patula 0 1 1 0 3 3
P  Carex disticha 10 17 7 26 44 18
P Carex sp. div. 14 12 2 36 31 -5
P Cirsium canum 3 2 -1 8 5 -3
P  Filipendula ulmaria 15 16 1 38 41 3
P  Galium boreale subsp. boreale 1 0 -1 3 0 -3
Galium mollugo agg.
Geranium pratense 0
Juncus effusus 0 1 1 0
N  Phalaris arundinacea 17 16 -1 44 41 -3
P  Pseudolysimachion maritimum 6 7 1 15 18 3
N  Rumex crispus 5 3 -2 13 8 -5
P Sanguisorba officinalis 30 33 3 77 85 8
N indikatory — souhrnna zména (soucet frekvenci) -8
P indikatory — souhrnna zména (soucet frekvenci) 18
N indikatory — primérna zména (prlmér z frekvenci) 4
P indikatory — primérna zména (prameér z frekvenci) 2

pocet negativnich a pozitivnichzmén N- NO N+ P- PO P+
N a P indikatord ) 4 5

Bray-Curtistv index nepodobnosti 0,09

Transekt 10
Transekt 10 o délce 113 m je dlouhodobé obhospodarovan vyhradné kosenim. V roce 2009 byla
vegetace na transektu hodnocena jak chuda kulturni louka (Gerza 2011). Nyni se na jeho jiznim
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konci vyskytuje nevyhranénd vegetace na prechodu biotopl T1.4 a M1.7 (s hojnéjsi ostfici
dvouradou). Nasleduje delsi plynuly prechod od biotopu T1.4 k T1.1. T¥i Ctvrtiny transektu tvofri
chudsi a vice ruderalizovana vegetace biotopu T1.1.

Index nepodobnosti zde dosahuje v porovnani s jinymi transekty nizké hodnoty (0,08), coz
ukazuje jen malou zménu mezi roky 2021 a 2023. Nicméné u dvou druh( byla zaznamenana zména
vyznamnad. K vyznamnému narUstu doslo u negativniho indikatoru pchace rolniho, ¢imz se jesté
vice prohloubil ruderalni charakter zdejSiho biotopu T1.1 a pfechodnych partii k biotopu T1.4
(ndrast frekvence ze 47 na 59 %). Vyznamné negativni ubytek nastal u psarky lucni. Pfi¢ina této
zmény zfejma neni. Je mozné, Ze biotop T1.1 se tu postupné vyhranuje a psdrka pfirozené
ustupuje. Mozna je i jistd chyba monitoringu (kdy relativné fidka psarka v nevhodné fenofazi
snadnéji unikne pozornosti). Jen velmi malou, ale pozitivni zménu zaznamenaly témér vSechny zde
zjisténé pozitivni indikdtory. Mirné obohacovani bylinami polopfirozené luéni vegetace bylo
zaznamenano i v roce 2017 opakovanym fytocenologickym zapisem v blizkosti transektu (Gerza
2017).

Tabulka 11. Vysledky monitoringu v transektu 10.

management K
délka (m) 113
pocet monitorovacich plosek 57

podil biotopd na poc¢atku/na konci monitoringu

M1.7/T1.4 5/5
T1.1 44/44
dalsi bliZze nerozlisené typy 8/8
abs. %
2021 2023 A 2021 2023 A
Alopecurus pratensis 43 26 -17 75 44
Arrhenatherum elatius 53 53 0 90 90 0
P Bistorta officinalis 12 12 0 20 20 0
P  Campanula patula 4 5 1 1
P Carex disticha 4 0 0
N  Cirsium arvense 28 35 7 47 59 12
P Cirsium canum 8 12 4 14 20 6
N  Cirsium vulgare 5 7 7
P  Filipendula ulmaria 1 3 2 2 5 3
P Galium boreale subsp. boreale 33 33 0 56 56 0
Galium mollugo agg. 53 51 -2 90 86 -4
Geranium pratense 27 27 0 46 46 0
P Hypericum maculatum 0 1 1 2 2
P Hypericum perforatum 1 1 0 2 0
P Knautia arvensis 2 2 0 3 0
N  Phalaris arundinacea 7 8 1 12 14 2
P Pseudolysimachion maritimum 3 1 -2 2 -3
N  Rumex crispus 3 4 1 7 2
P Sanguisorba officinalis 8 10 2 14 17
P Thalictrum lucidum 4 5 1 7 8
N indikatory — souhrnna zména (soucet frekvenci) 23
P indikatory — souhrnna zména (soucet frekvenci) 13
N indikatory — primérna zména (prlmér z frekvenci) 5,8
P indikatory — priimérnd zména (prdmér z frekvenci) 1,1
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pocet negativnich a pozitivnichzmén N. NO N+ P- PO P+
N a P indikatord

Bray-Curtisdv index nepodobnosti 0,08

Transekt 11

Délka transektu 11 je 187 m a vyznaCuje se pomérné pestrym vegetacnim krytem. Jizni cca dvé
pétiny tvofi biotop M1.7, ve kterém prevazuji porosty asociace Caricetum gracilis nad
Phalaridetum arundinaceae. Pak nasleduje delsi plynuly pfechod od biotopu M1.7, ptes T1.4 aZz do
vyhranénych, ale chudsich porostl biotopu T1.1. Biotop T1.1 tvofi delsi souvislejsi Usek priblizné
ve stfedni ¢asti transektu (cca 30 m). Pak nasleduje opét plynulejsi prechod k T1.4 az do liniové
sniZzeniny — pralehu s biotopem M1.7 zastoupenym asociaci Caricetum gracilis. Severnich cca 30 m
transektu tvofi nevyhranéna vegetace na prechodu biotopd T1.1 a T1.4. Transekt se vyznacuje
pomérné velkym podilem plynulejSich prechodl mezi rGznymi biotopy. Zvlastnosti jsou
mikroplosky s dominantnim zblochanem vzplyvavym v biotopu M1.7, které tu jsou mnohem
Castéjsi neZ jinde. Do roku 2022 byla plocha dlouhodobé obhospodafovana kosenim. V roce 2023
tu byla zapocata pastva.

Hodnota indexu nepodobnosti (0,1) fadi tento transekt k tém s jen mensi zménou mezi roky
2021 a 2023. Velmi stabilni také zUstavaly souhrnné zmény pozitivnich i negativnich indikatora.
Jisty ndrlst zaznamenaly zblochan vzplyvavy a sitina rozkladita v rozsahlych plochach biotopu
M1.7 v jizni ¢asti transektu. Zde zaroven mirné ustoupila chrastice rakosovita. V chudsich
porostech biotopu T1.1 pfiblizné ve stfednich partiich transektu mirné narostla cetnost bylin
kakostu luéniho a krvavce totenu.

AC mezi roky 2021 a 2023 tu doslo jen k malym zménam, velkd proména vegetace na plose
tohoto transektu byla dokumentovana mezi roky 2009 a 2017 (Gerza 2017). V roce 2009 byla
plocha hodnocena jako chuda kulturni louka. Opakovany fytocenologicky zapis pofizeny blizko
transektu dokumentuje obohacovani druhy polopfirozené vegetace a zmény spojené se zvySenim
vlhkosti stanovisté (po obnové zavlahového systému). Jiz do roku 2017 z louky témér vymizel silné
nitrofilni druh svizel pfitula, ktery tu v roce 2009 rostl velmi hojné. Na nékdejsi homogenni kulturni
louce doSlo od roku 2009 do soucasnosti k vyrazné diferenciaci vegetacniho krytu podle
stanovistnich podminek (urcujici jsou zejména vlhkostni poméry).

Tabulka 12. Vysledky monitoringu v transektu 11.

management K—>P (2023)
délka (m) 187
pocet monitorovacich plosek 94

podil biotopl na poc¢atku/na konci monitoringu

M1.7 33/38
M1.7/T1.4 4/0
T1.1 16/15
T1.1/T1.4 15/15
T1.4 4/0
dalsi bliZze nerozlisené typy 27/22
abs. %
2021 2023 A 2021 2023
Alopecurus pratensis 65 66 1 69 70 1
Arrhenatherum elatius 28 27 -1 30 29 -1
Bistorta officinalis 5 3 -2 5 3 -2
Campanula patula 1 2 -1 1 2 -1
Carex disticha 2 5 3 2 5 3

25



P Carexsp. div. 32 31 -1 34 33 -1
P Cirsium canum 9 11 2 10 12 2
P  Eleocharis palustris agg. 2 0 -2 2 0 -2
P  Filipendula ulmaria 3 6 3 3 6 3
P Galium boreale subsp. boreale 3 0 -3 3 0 -3
Galium mollugo agg. 33 35 2 35 37
Geranium pratense 20 28 8 21 30
Glyceria fluitans 9 16 7 10 17
Juncus effusus 7 13 6 7 14
P Lythrum salicaria 2 0 -2 2 0 -2
N  Phalaris arundinacea 50 42 -8 53 45 -8
N  Rumex crispus 8 4 4 9 4
P Sanguisorba officinalis 32 39 7 34 41
P Veronica scutellata 1 3 2 1 3
N indikatory — souhrnna zména (soucet frekvenci) -3
P indikatory — souhrnna zména (soucet frekvenci) 6
N indikatory — priimérna zména (prdmér z frekvenci) 2
P indikatory — primérna zména (primeér z frekvenci) 0,5
polet negativnich a pozitivnichzmén N NO N+ P- PO P+
N a P indikatorud 1 1 6 5
Bray-Curtistv index nepodobnosti 0,1

Transekt 12
Délkou 277 m se transekt 12 fadi k nejdelSim vymezenym transektiim. V roce 2009 byly porosty v
severnich cca dvou tfetindch hodnoceny jako chuda kulturni louka (Gerza 2011). Aktudlné jizni
priblizné ctvrtinu transektu tvofi porosty biotopu T1.4. Pak nasleduje kratSi Usek nevyhranéné
vegetace mezi biotopy T1.1 a T1.4. Pfiblizné na 90. metru transektu se nachazi liniova snizenina —
praleh s kratkym Usekem biotopu M1.7 (as. Caricetum gracilis). Na sever od prllehu je Gzka zéna
biotopu T1.4 a nasleduje asi 30 m dlouhy Usek chudsiho, ale vyhranéného biotopu T1.1. Celou
severni polovinu transektu pokryva nevyhranéna vegetace mezi biotopy T1.1 a T1.4, ktera ma blize
tu k jednomu, tu k druhému biotopu. Na Uplném severnim konci je kratky usek chudé nitrofilni
vegetace s dominanci trav ovsiku vyvySeného, psarky lu¢ni a chrastice rakosovité. Do roku 2022
byla plocha dlouhodobé obhospodarovana kosenim a v roce 2023 tu byla zahajena pastva.
Hodnota indexu nepodobnosti (0,11) predstavuje v porovnani s hodnotami ostatnich
transektl stfedné velkou zménu mezi roky 2021 az 2023. Vyznamna zména (negativni) pro cely
transekt byla zaznamenana jen u psarky lucni. Jisté zmény bylo moiné béhem monitoringu
registrovat v jeho dilCich ¢astech. Psarka zaznamenala vyrazny Ustup predevsim v severni poloviné
transektu na dlouhém uUseku nevyhranéné vegetace mezi biotopy T1.1 a T1.4. V této c¢asti
transektu ustoupily i chrastice rdkosovitd a rdesno vétsi, ustup byl registrovan i u vzacné se
vyskytujicich mokradnich ostfic dvouradé a Stihlé. Naopak se tu zvysila frekvence vyskytu ovsiku
vyvyseného a negativniho indikdtoru pchace rolniho. Mirné narostl i vyskyt svizele povazky. Snizeni
frekvence psarky a zaroven narlst Cetnosti pchace rolniho byl registrovan i ve stredni ¢asti
transektu v Useku chudsiho, ale vyhranéného biotopu T1.1. Zaznamenané zmény lze interpretovat
tak, Ze nevyhranéné partie mezi biotopy T1.1 a T1.4 nabyvaji spiSe charakteru T1.1 a zaroven s
Sirenim pchéce rolniho narlsta jeho ruderalizace.

Tabulka 13. Vysledky monitoringu v transektu 12.

management K—>P (2023)
délka (m) 277
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pocet monitorovacich plosek 139
podil biotopd na poc¢atku/na konci monitoringu

M1.7 5/5
T1.1 17/17
T1.1/T1.4 79/79
T1.4 38/38
abs. %
2021 2023 A 2021 2023 A
Alopecurus pratensis 116 98 -18 83 70
Arrhenatherum elatius 31 44 13 22 32 10
P  Bistorta officinalis 27 17 -10 19 12 -7
P  Campanula patula 6 6 0 4 0
P Carex disticha 9 9 0 6 6 0
P  Carex pallescens 2 0 -2 1 0 -1
P Carex sp. div. 20 12 -8 14 9 -5
N  Cirsium arvense 3 13 10 2 9 7
P Cirsium canum 21 21 0 15 15 0
N  Cirsium vulgare 0 1 1 0 1 1
P  Eleocharis palustris agg. 2 1 -1 0
P Filipendula ulmaria 6 8 2 4 2
P Galium boreale subsp. boreale 5 -1 4 -1
Galium mollugo agg. 103 115 12 74 83 9
Geranium pratense 8 17 9 6 12 6
Glyceria fluitans 1 0 1 1 0
P Iris pseudacorus 1 0 1 1 0
Juncus effusus 1 4 1 4 3
P Leucanthemum vulgare agg. 0 1 0 1 1
N  Phalaris arundinacea 57 43  -14 41 31 -10
P  Pseudolysimachion maritimum 1 0 -1 1 0 -1
N  Rumex crispus 16 18 2 12 13
P  Sanguisorba officinalis 56 65 9 40 47
P Thalictrum lucidum 1 1 0 1 1
N indikatory — souhrnna zména (soucet frekvenci) -1
P indikatory — souhrnna zména (soucet frekvenci) -6
N indikatory — priimérna zména (prdmér z frekvenci) -0,25
P indikatory — pridmérna zmeéna (prameér z frekvenci) 0,4

polet negativnich a pozitivnichzmén N.  NO N+ P- PO P+
N a P indikatord 1 3 5 6 3

Bray-Curtistv index nepodobnosti 0,11

Transekt 13

Délka transektu 13 je 205 m a plocha prodélava v poslednich letech pomérné dynamicky vyvoj.
Kdysi byla obhospodafovana kosenim, ale jiz v roce 2009 byla nékolik let ladem. S obnovou
zavlahového systému se zménily vlhkostni poméry. V roce 2021 zde byla zahdjena pastva, a to
primarné praturl. Tésné pred zahajenim monitoringu transektl byl na pomérné velké plose v silné
zamokfenych partiich strzen vegetacni kryt s vrstvou zeminy. V roce 2023 byl na transektu
zachycen nasledujici sled biotopl. Na jiznim konci (Usek necelych 30 m) se nachazeji porosty
biotopu M1.7 s dominantni osttici pobfezni. Pak nasleduje souvisld mokradni strzenina, kterd tvoti
priblizné pétinu transektu. Na mokradni strZzeninu navazuje kratky usek nevyhranéné chudé
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vegetace s hojnou lipnici obecnou a tuzebnikem jilmovym, ktery byl jesté v roce 2021 hodnocen
jako typicky biotop T1.6 (VIhké tuzebnikové lado). Témér tfetinu transektu tvofi vegetace biotopu
T1.1. Nicméné se nejednd o zcela vyhranénou podobu biotopu. Zastoupeny jsou i nékteré
vihkomilnéjsi druhy, hojny tu je svizel severni a mozna se jedna o nékdejsi porosty jednotky T1.1
(ink. T1.9). V plose biotopu T1.1 se kvuli delSimu obdobi bez péce zna¢né rozrostly hlohy. Na konci
tohoto mezického stanovisté je kratky usek s hojnym ostruzinikem. Severni ¢tvrtinu transektu tvofri
opét vihkomilnéjsi spoleCenstva. Na biotop T1.1 navazuji chudé a nevyhranéné porosty na pomezi
biotopl T1.4 a T1.6 a poslednich cca 20 m transektu tvofi biotop M1.7 (s dominantni chrastici
rakosovitou).

Jedna z nejvyssich hodnot indexu nepodobnosti (0,13) ukazuje, Ze na transektu doslo mezi
roky 2021 a 2023 k vyraznéjSim zménam. Vyznamné pozitivni zmény tu zaznamenaly negativni
indikator pchac obecny a druh ¢erveného seznamu rozrazil Stitkovity. Rozrazil Stitkovity se rychle
rozsifil v mokradni strzeniné, kterou monitoring zachytil v dynamické fazi raného sukcesniho
stadia. Ze sledovanych indikator( se v ni vice Sifi i sitina rozkladita a ¢lankovana. Jisté zmény byly
sledovany i v biotopu T1.1. Zejména tu silné vzrostla frekvence pchace obecného. U tohoto druhu
byly zaznamendvany témér vyhradné mladé rostliny (pfizemni rlzice), coZz by nasvédcéovalo tomu,
Ze druh se zde Sifi teprve kratce aZ po zavedeni pastvy (v prvnim roce monitoringu se tu vyskytoval
jen vzacné). BEéhem monitoringu se v mistech biotopu T1.1 dale rozrostla ploska s dominantnim
ostruzinikem. Mezi roky 2021 a 2023 patrné vlivem pastvy praturd na transektu zanikly plochy
vyhranéného biotopu T1.6. Na jeho misté se vyskytuje nevyhranéna, chudsi a pfevdiné travnata
vegetace (s hojnou napf. lipnici obecnou), kde tuzebnik zlstava jesté subdominantou.

Z vyznamnych druhl se na transektu hojné vyskytuje rozrazil dlouholisty, a to prfedevsim v
biotopu T1.1 a kontaktnich porostech. Zaznamenand negativni zména jeho frekvence je dosud jen
nevyznamnd. Na transektu je dale vyznamny vyskyt rozrazilu stitkovitého v mokfadni strzeniné.

Tabulka 14. Vysledky monitoringu v transektu 13.

management L=>P (2021)
délka (m) 205
pocet monitorovacich plosek 103

podil biotop( na poc¢atku/na konci monitoringu

M1.7 26/26
T1.1 (ink. T1.9) 33/30
T1.6 9/0
mokradni strZzeniny 23/23
dalsi blize nerozlisené typy 12/24
abs. %
2021 2023 A 2021 2023 A
P  Alisma plantago-aquatica 1 3 2 1 3 2
Alopecurus pratensis 40 43 3 39 43
Arrhenatherum elatius 32 30 -2 31 29 -2
P Bistorta officinalis 11 14 3 11 15 3
P  Campanula patula 9 13 4 9 13
P Carex disticha 21 12 -9 20 12 -8
P Carex sp. div. 24 24 0 23 23 0
N  Cirsium arvense 25 19 -6 24 18 -6
P Cirsium canum 6 12 6 6 12 6
N  Cirsium vulgare 5 22 17 5 21 16
P  Eleocharis palustris agg. 0 6 6 0 6
P  Filipendula ulmaria 38 40 2 37 39
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P Galium boreale subsp. boreale 28 25 -3 27 24 -3

Galium mollugo agg. 42 36 -6 41 35 -6
Geranium pratense 40 37 -3 39 36 -3
P Hypericum perforatum 0 4 4 0 4 4
N  Chenopodium sp. 1 0 -1 1 0 -1
P Iris pseudacorus 1 2 1 2
Juncus articulatus 8 16 8 8 16 8
Juncus effusus 0 8 8 0 8 8
N Lactuca serriola 4 0 -4 4 0 -4
P Lythrum salicaria 16 13 -3 16 13 -3
N  Phalaris arundinacea 55 54 -1 53 52 -1
P  Pseudolysimachion maritimum 51 45 -6 50 44 -6
N  Rubus sp. 5 5 0 5
N  Rumex crispus 1 2 1 1 2 1
N  Rumex obtusifolius 2 0 -2 2 0 -2
P Sanguisorba officinalis 39 38 -1 38 37 -1
P Thalictrum lucidum 0 1 1 0 1 1
N Urtica dioica 1 0 -1 1 0 -1
P Veronica scutellata 0 15 15 0 15 15
N indikatory — souhrnna zména (soucet frekvenci) 2
P indikatory — souhrnna zména (soucet frekvenci) 23
N indikatory — primérna zména (prlmér z frekvenci) 0,2
P indikatory — primérna zména (primeér z frekvenci) 1,4

polet negativnich a pozitivnichzmén N NO N+ P- PO P+
N a P indikatord 6 1 2 5 1 10

Bray-Curtistv index nepodobnosti 0,13

Transekt 14

Plocha s transektem 14 o délce 223 m je jiz po nékolik let obhospodarovana pastvou koni. Jizni
Cast transektu je oddélena dfevénou ohradou a je soucasti tzv. ,aklimatizacni” pastviny. V severni
¢asti transektu byl jesté v dobé pred zahajenim monitoringu na nékolika mistech strzen vegetaéni
kryt s vrstvou zeminy. Tento zasah byl situovan prevadiné do silné zamokrenych stanovist, ale v
malé mite i do mezickych. V poslednim roce monitoringu byl na transektu nasledujici vegetacni
pokryv. Jizni polovinu transektu tvofi pfevazné vyhranéné porosty biotopu T1.4. Na jiznim konci se
v psarkové louce hojnéji vyskytuje tuzebnik jilmovy. Pfiblizné uprostied velké plochy biotopu T1.4
je Cast, ktera je prechodnd k biotopu T1.1. Tyto partie jsou vyraznéji ruderalizované zejména
pchacem rolnim, déle pchacem obecnym a turankou kanadskou. V severni poloviné transektu se v
raznych intervalech stfidaji plochy mokradnich strZenin a plochy nezasazeného biotopu M1.7. Na
mokradnich strzeninach v roce 2023 c¢asto dominovala bahnicka bahenni, zatimco v roce 2021 zde
byla vegetace jesSté znacné mezernata a bez jedné vyraznéjsi dominanty. Kolem 198. metru
transektu je kratky usek, kde byl strzen drn i na mezickém stanovisti a povrch zlstal zna¢né hruby.
Zde aktudlné dominuje pryskyrnik plazivy a rGzné travy. 149. az 155. metr transektu zachycuje
liniovou snizeninu — praleh pro odvadéni zavlahové vody, kde je mokfadni vegetace s aktudlni
dominantou bahni¢kou bahenni.

Tento transekt se vyznacuje druhou nejvy$si hodnotou indexu nepodobnosti (0,14). To
znamena, Ze zde mezi roky 2021 a 2023 ve srovnani s ostatnimi transekty probéhla vyrazné;si
zména. Vyznamny Ubytek zde zaznamenala psarka luéni, vyznamna pozitivni zména nastala u
bahnicky bahenni, Zabniku jitrocelového a chrastice rakosovité. Velka ¢ast zmén je vazana na
mokradni strzeniny, které po svém vzniku stale prochazeji dynamickym vyvojem ovliviiovanym
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pastvou. Pravé v nich se rychle a silné rozsifili Zabnik jitrocelovy, bahnicka bahenni, ale i rozrazil
Stitkovity. Nové stanovisté obsazuje (nebo se navraci) i negativni indikator chrastice rakosovita,
ktera je Castéjsi i v biotopu M1.7. Zaroven z mokradnich strZzenin ustupuje psarka lucni, ktera zde
kratce po zasahu je$té preZivala v o néco hojné&j$§im poctu. Ustup psarky byl zaznamenan i v
nevyhranéné vegetaci mezi biotopy T1.1 a T1.4. Nicméné zmény u psarky (a téZ u ovsiku
vyvyseného) mohou byt podminény nepfilis idedlnimi podminkami pfi monitoringu. Ten v roce
2021 probihal az na pocatku srpna po cca dvoumésicni pouze po jarnim prepaseni a v roce 2023
byl proveden sice ve vegetacnim optimu (pocatek ¢ervna), ale v jiz mirné prepaseném porostu, kdy
zejména trdvy bylo ¢asto obtizné identifikovat. V Useku nevyhranéné vegetace mezi biotopy T1.1 a
T1.4 byl zaznamendn narUst ruderalizace zejména zvysenim frekvence negativniho indikatoru
pchace obecného. V pripadé turanky kanadské byl vyvoj ziejmé silné ovlivnén jejim rucnim
vytrhavanim v roce 2022 (aZ po monitoringu). Zatimco mezi roky 2021 a 2022 byl zaznamenan jeji
vyrazny narlst (de facto ve stejném uUseku jako u pchace obecného), tak v roce 2023 byl jeji stav
velmi blizky tomu v roce 2021. V pfipadé tuzebniku jilmového nastala jen nevyznamnd zména, ale
i ta byla zaznamenana predevSim na jiznim konci transektu v tzv. ,aklimatizacni” pastviné. V
pripadé tuzebniku lze pozorovat, Zze koné se mu vice vyhybaji a zatimco okolni vegetace je
spasend, tak nékteré rostliny tuzebniku kvetou.

Tabulka 15. Vysledky monitoringu v transektu 14.

management >
délka (m) 223
pocet monitorovacich plosek 112

podil biotopd na poc¢atku/na konci monitoringu

M1.7 13/15
M1.7/T1.4 5/0
T1.1/T1.4 14/14
T1.4 44/44
mokradni strzeniny 25/31
dalsi bliZze nerozlisené typy 11/8
abs. %
2021 2023 A 2021 2023 A
P Alisma plantago-aquatica 10 30 20 9 27 18
Alopecurus pratensis 80 61 -19 71 54 -
Arrhenatherum elatius 17 15 -2 15 13 -2
P Bistorta officinalis 46 43 -3 41 38 -3
P Carex disticha 12 10 -2 11 9 -2
P Carex sp. div. 31 34 3 28 30
N  Cirsium arvense 13 16 3 12 14
N  Cirsium vulgare 0
N Conyza canadensis 6 3 -3 5 3 -2
P Eleocharis acicularis 20 20 0 18 18 0
P  Eleocharis palustris agg. 24 36 12 21 32 11
N Erigeron annuus agg. 1 0 -1 1 0 -1
P Filipendula ulmaria 18 24 6 16 21 5
Galium mollugo agg. 39 34 -5 35 30 -5
Geranium pratense 49 43 -6 44 38 -6
Glyceria fluitans 5 7 2 4 6 2
N  Chenopodium sp. 2 0 -2 2 0 -2
P Iris pseudacorus 0 2 2 0 2 2
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Juncus articulatus 4 3 2

N Lactuca serriola 0 0

P Leucanthemum vulgare agg. 0 0

P Lythrum salicaria 25 25 0 22 22 0

N  Phalaris arundinacea 19 36 17 17 32 15

P Pseudolysimachion maritimum 10 10 0 9 9 0

N  Rumex crispus 1 1 0 1 1 0

N  Rumex obtusifolius 3 0 -3 3 0 -3

P Sanguisorba officinalis 65 63 -2 58 56 -2

P Thalictrum lucidum 1 0 -1 1 0 -1

N Urtica dioica 2 0 -2 2 0 -2

P Veronica scutellata 17 25 8 15 22 7

N indikatory — souhrnna zména (soucet frekvenci) 13
P indikatory — souhrnna zména (soucet frekvenci) 37
N indikatory — primérna zména (primér z frekvenci) 1,3
P indikatory — primérna zména (primeér z frekvenci) 2,6

polet negativnich a pozitivnichzmén N NO N+ P- PO P+
N a P indikatord 5 2 3 4 4 6

Bray-Curtistv index nepodobnosti 0,14

Transekt 15K

Jedna se o nejkrat$i samostatné hodnoceny Usek o délce jen 35 m. Vegetacni kryt tu je velmi
homogenni a je tvoren vyhradné biotopem T1.1. Biotop T1.1 se na tomto transektu vyznacuje silné
dominantnim ovsikem vyvySenym a druhové chudou skladbou. Celd plocha je také silnéji
ruderalizovana pchacem rolnim a jizni konec transektu jevi znamky vyraznéjsi eutrofizace. Plocha
je dlouhodobé obhospodafovana vyhradné kosenim.

nejmensi miru zmény mezi roky 2021 a 2023. Nicméné jako vyznamny byl hodnocen narust
frekvence psdrky lucni. Pfi¢ina této zmény zifejma neni. MUze to byt zvySeni UzZivnosti stanovisté ve
spojeni se zvySenim vlhkosti (tomu by nasvédcoval i mirny nardst vihkomilnéjSich druhl krvavce
totenu, rdesna vétsiho a chrastice rakosovité). Nicméné rozdil zjisténych hodnot mlzZe byt
ovlivnény i chybou monitoringu nebo nepatrnym posunutim transektu pfi jeho vytycovani v
jednotlivych letech. U tohoto velmi kratkého transektu se chyba nebo nepfesnost monitoringu
mUzZe projevit vyraznéji nez u transektd delsich.

Tabulka 16. Vysledky monitoringu v transektu 15K.

management K
délka (m) 35
pocet monitorovacich plosek 18

podil biotopd na poc¢atku/na konci monitoringu

T1.1 18/18
abs. %

2021 2023 A 2021 2023 A

Arrhenatherum elatius 18 18 0 100 100 0
Alopecurus pratensis 8 12 4 44 67 21

P Bistorta officinalis 0 1 1 0 6 6
N  Cirsium arvense 11 11 0 61 61 0
Galium mollugo agg. 18 18 0 100 100 0
Geranium pratense 18 18 0 100 100 0
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P Leucanthemum vulgare agg. 5 5 0 28 28 0

N  Phalaris arundinacea 0 1 1 0 6 6

P Sanguisorba officinalis 1 2 1 6 11 5
N indikatory — souhrnna zména (soucet frekvenci) 6
P indikatory — souhrnna zména (soucet frekvenci) 11
N indikdtory — prdmérna zména (prlimér z frekvenci) 3
P indikatory — primérna zmeéna (prdmeér z frekvenci) 3,7
polet negativnich a pozitivnichzmén N NO N+ P- PO P+
N a P indikator( 1 1 1 2
Bray-Curtistv index nepodobnosti 0,04

Transekt 15P

Transekt 15P je pokracovanim transektu 15K a jeho délka je 86 m. Plocha je jiz nékolik let
obhospodatrovdna pastvou. Vegetacni kryt je na transektu zna¢né homogenni. Tti Ctvrtiny tvofi
znacné ruderalizovany biotop T1.1 s velkym zastoupenim negativnich indikatord. V severni Ctvrtiné

se vyskytuje biotop T1.4 taktéz silnéji ruderalizovany.

Na transektu byl zachycen pomérné vysoky pocet negativnich indikatort, pricemz témér
vsechny zaznamenaly mezi roky 2021 a 2023 narGst (sedm z osmi). Jako vyznamné bylo
hodnoceno zvyseni frekvence u ¢tyf — u pchace rolniho, pchace obecného, kopfivy dvoudomé a
lociky kompasové. U turanky kanadské byl podobny trend zfejmé narusen jejim rucnim
vytrhdvanim v roce 2022 (az po monitoringu). Zatimco mezi roky 2021 a 2022 jeji frekvence
vyrazné narostla, tak v roce 2023 se podobala té z roku 2021. VSechny zachycené trendy dokladaji

prohlubuijici se ruderalizaci a eutrofizaci na plose.

Tabulka 17. Vysledky monitoringu v transektu 15P.

management p
délka (m) 86
pocet monitorovacich plosek 43

podil biotopd na poc¢atku/na konci monitoringu

T1.1 32/32
T1.4 11/11

abs. %
2021 2023 A 2021 2023 A
Alopecurus pratensis 10 8 -2 23 19 -5
Arrhenatherum elatius 29 29 0 67 67 0
N Atriplex sp. 0 1 0 2 2
P  Bistorta officinalis 1 0 2 2 0
N  Cirsium arvense 27 34 7 63 79 16
N  Cirsium vulgare 2 7 5 5 16 11
N Conyza canadensis 25 23 -2 58 53 -5
Galium mollugo agg. 33 33 0 77 77 0
Geranium pratense 33 33 0 77 77 0
N Lactuca serriola 16 22 6 37 51 14
P Leucanthemum vulgare agg. 2 0 -2 5 0 -5
P  Lythrum salicaria 3 1 -2 7 2 -5
N  Phalaris arundinacea 1 3 2 2 7 5
P  Pseudolysimachion maritimum 1 0 -1 2 0 -2
N  Rubus sp. 2 3 1 5 7 2

P  Sanguisorba officinalis 14 14 0 33 33
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N Urtica dioica 4 10 6 9 23 14

N indikatory — souhrnna zména (soucet frekvenci) 59
P indikatory — souhrnna zména (soucet frekvenci) -12
N indikatory — primérna zména (prlmér z frekvenci) 7,4
P indikatory — priimérna zména (prdmér z frekvenci) -2

pocet negativnich a pozitivnich zmén N- NO N+ P- PO P+

Bray-Curtistv index nepodobnosti 0,09

6.2 Biotopy

Biotop mokradnich strzenin
Mokradni strzeniny jsou biotopem vytvorenym razantnim disturbanénim zasahem a vyvijejicim se
dale pod vlivem pastvy (alesponi co se tye monitorovanych ¢asti). Monitoring je zachytil v
dynamické fazi raného vyvoje. To doklada vyrazné nejvyssi hodnota indexu nepodobnosti (0,24) ze
vsech posuzovanych biotopl vyjadfujici miru zmény mezi roky 2021 a 2023. Vyznamnou pozitivni
zménu tu zaznamenalo pét pozitivnich indikatord. Jsou to Zabnik jitrocelovy, bahni¢ka bahenni,
sitina rozkladita, sitina ¢lankovana a velmi vyrazny narlst zaznamenal rozrazil stitkovity. Pro druh
cerveného seznamu rozrazil stitkovity se v rdmci parku tento biotop stava jednim z ohnisek jeho
vyskytu.

Z negativnich indikator( nardst hodnoceny jako vyznamny zaznamenala chrastice rakosovita.
Zaroven se jednd o jediny negativni indikdtor, ktery v biotopu zaznamenal jakoukoliv pozitivni
zménu (u ostatnich se frekvence nezménila nebo mirné klesla).

Tabulka 18. Vysledky monitoringu pro biotop mokfadnich strZenin.
Hodnoty u druh( v tabulkdch 18 az 22 vyjadruji frekvenci (%)

management P
monitorovaci plosky v daném roce 48 54
2021 2023 A
P Alisma plantago-aquatica 19 48 21
Alopecurus pratensis 33 17 -
P Carex disticha 4 6 2
P  Carex sp. div. 44 50
N  Cirsium arvense 4 4 0
P Eleocharis acicularis 31 31 0
P Eleocharis palustris agg. 33 63 30
P  Filipendula ulmaria 10 4 -6
Glyceria fluitans 6 9 3
N Chenopodium sp. 2 0 -2
Juncus articulatus 25 39 14
Juncus effusus 0 15 15
P  Lythrum salicaria 44 41 -3
N  Phalaris arundinacea 48 59 11
P  Pseudolysimachion maritimum 4 6 2
N  Rumex crispus 4 2 -2
N  Rumex obtusifolius 2 0 -2
P Sanguisorba officinalis 6 2 -4
P Veronica scutellata 13 57 44
Bray-Curtistv index nepodobnosti 0,24
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N indikatory — souhrnna zména ve vsech transekt 5
P indikatory — souhrnna zména ve vsech transektech 92
N indikatory — prlmérna zména ve vsech transektech 1
P indikatory — prlimérna zména ve vSech transektech 9,2

pocet negativnich a pozitivnich zmén N- NO N+
N a P indikatord 3 1 1
P- PO P+
3 0 6

Biotop M1.7 Vegetace vysokych ostfic

Porovnani index( nepodobnosti ¢asti kosenych a ¢asti pasenych biotopu M1.7 ukazuje, Ze pasené
Casti doznaly za dobu monitoringu vétSich zmén nez casti kosené (0,11 versus 0,07). Nicméné
veskeré zmeény nelze davat do souvislosti vyhradné s pastvou. Jako pasené a kosené jsou totiz
porovnavany plochy biotopu z rGiznych mist parku, kde mohou pUsobit rizné faktory (napft. fizené
zaplavovani luk). U pasenych ¢asti mezi roky 2021 a 2023 vyznamné narostla frekvence jen u
psarky lu¢ni. Vyznamné zméné se priblizil jesté zblochan vodni, Zabnik jitrocelovy a negativni
indikdtor chrastice rakosovita. V pripadé zblochanu vodniho a Zabniku jitrocelového mize za
narGstem frekvence stat obnova fizeného zaplavovani luk, nebot oba druhy patfi k indikatordm s
nejvyssimi naroky na vlhkost. U zblochanu vodniho bylo dale pozorovadno, Ze se mu zvirata pfi
pastvé vyhybaji, ¢imzZ ziskdva konkurenéni vyhodu nad dalSimi druhy. U chrastice se frekvence
mirné zvysila i u kosenych ¢asti biotopu. V jeji dynamice se jisté projevuji jesté jiné faktory nez jen
to, jestli je porost koseny ¢i paseny. BEéhem monitoringu bylo ale pozorovano, Ze zvifata ke
chrastici pristupuji specifickym zplisobem (blize v kapitole 6.4). Souhrnné zmény negativnich a
pozitivnich indikator( jsou u kosenych i pasenych casti velmi nizké. TaktéZz pocet pozitivnich a
negativnich zmén je viceméné vyrovnany. Oboji poukazuje na to, Ze i pfes zaznamenané zmény je
vegetace vysokych ostfic relativné stabilni, a to bez ohledu na zplisob managementu.

Tabulka 19. Vysledky monitoringu pro biotop M1.7.

management K P
monitorovaci plosky v daném roce 101 122 61 67
2021 2023 A 2021 2023 A

P  Alisma plantago-aquatica 3 10 7

Alopecurus pratensis 65 68 3 10 24 14
P Bistorta officinalis 7 5 -2 2 1 -1
P Carex disticha 25 34 9 44 43 -1
P Carex panicea 0 1
P Carex sp. div. 67 70 3 77 72 -5
N  Cirsium arvense 2 1 -1
P Cirsium canum 1 2 -1
P Eleocharis acicularis 3 3 0 7 4 -3
P  Eleocharis palustris agg. 2 0 -2 8 12 4
P  Filipendula ulmaria 23 20 -3 31 28 -3
P Galium boreale subsp. boreale 3 0 -3

Galium mollugo agg. 4 3 -1

Geranium pratense 1 3 2 0 3 3

Glyceria fluitans 10 13

Glyceria maxima 2 10 8
P Iris pseudacorus 1 1 0 2 6 4

Juncus effusus 7 11 4 5 0 -5
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P Lythrum salicaria 6 5 1 20 19 -1

N  Phalaris arundinacea 77 83 6 87 96 9

P Pseudolysimachion maritimum 15 21 6 10 9 -1

N Rumex crispus 16 13 -3

N  Rumex obtusifolius 1 1 0

P Sanguisorba officinalis 26 33 7 10 15 5

P  Stellaria palustris 0 1

N  Urtica dioica 2 0 -2

P Veronica scutellata 1 1 0 10 7 -3
Bray-Curtistv index nepodobnosti 0,07 0,11
N indikatory — souhrnnd zména ve vsech transekt 2 7
P indikatory — souhrnna zména ve vsech transektech 17 2
N indikdtory — primérna zména ve viech transektech 0,5 3,5
P indikatory — prlimérna zména ve viech transektech 1,1 0,2

pocet negativnich a pozitivnich zmén N a P indikatora
N-  NO N+ P- PO P+
kosené transekty 2 1 1 5 3

pasené transekty 1 1 8

Biotop T1.1 Mezofilni ovsikové louky

Stejné jako u biotopu M1.7, tak i u biotopu T1.1 hodnoty index( nepodobnosti ¢asti kosenych a
Casti pasenych ukazuji, Ze ty pasené se mezi lety 2021 a 2023 zménily vice nez ty kosené (0,11
versus 0,08). Na rozdil od biotopu M1.7 je moziné u biotopu T1.1 jako pticinu néjakych zmén
vyloucit starsi disturbancéni zdsahy a také fizené zaplavovani luk bude tento biotop ovliviiovat
méné nez jiné biotopy. Co naopak muize vysvétlovat ¢ast zmén v biotopu T1.1 je pfirozené
dosycovani nékdejSich chudych kulturnich luk druhy polopfirozené vegetace. Tento proces byl v
blizkosti nékterych transektl dokumentovan téZz monitoringem mezi roky 2009 a 2017 (Gerza
20017).

U kosenych ¢asti biotopu T1.1 byla mezi lety 2021 a 2023 zaznamenana vyznamna negativni
zména u psarky luéni. Vyznamny pozitivni nar(ist nastal u zvonku rozkladitého, vyznamné zméné se
priblizili jeSté kopretina bila, kakost luéni a ovsik vyvySeny. VSechny tyto zmény mohou byt
soucasti spontanniho procesu druhového obohacovani plavodné chudych kulturnich luk a vétsi
diferenciace biotopu T1.1. U pasenych ¢asti z pozitivnich indikator( doslo k vyznamnému zvyseni
frekvence u zvonku rozkladitého a pchace Sedého. Vyznamny narUst ale zaznamenaly i negativni
indikatory kopfiva dvoudoma a zvlasté pchac obecny. Podobny trend by ziejmé méla i turanka
kanadska. Ta byla ale ovlivnéna zasahem v roce 2022 (vytrhanim rostlin na transektu 15P).
Pfiznacné také je, Ze turanka kanadskd nebyla v kosenych ¢dastech biotopu T1.1 béhem
monitoringu vlbec zaznamendna. U pchace rolniho byl u kosenych i pasenych ¢asti zaznamendn
jen nevyznamny narust. V pasenych Castech se ale tento negativni indikator vyskytuje velice ¢etné
a s vice jak dvojnasobnou frekvenci nez v ¢astech kosenych (73 % versus 30 % v roce 2023).

Kosené a pasené ¢asti biotopu T1.1 se vyrazné lisi souhrnnou zménou negativnich indikatoru.
Zatimco u kosenych je jen nizkd, tak u pasenych je velmi vysoka a jednoznacné nejvyssi ze vSech
hodnocenych biotopl. TéZ pocet pozitivnich zmén negativnich indikatort je vyssi (frekvence
narostla u vSech 7 negativnich indikator(i zaznamenanych v pasenych castech biotopu T1.1). Ze
zjisSténych vysledku Ize ucinit zavér, ze pastva podporuje Sifeni nezadoucich druh( v biotopu T1.1.

Tabulka 20. Vysledky monitoringu pro biotop T1.1.

management K P
monitorovaci plosky v daném roce 216 214 65 62
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2021 2023 A 2021 2023 A

Alopecurus pratensis 71 52 - 25 11 14
Arrhenatherum elatius 91 98 7 94 95 1
N  Atriplex sp. 0 2 2
P Bistorta officinalis 14 15 1 14 19
P  Campanula patula 5 18 13 12 21 11
P Carex disticha 3 2 -1
P Carex sp. div. 1 0 -1
N  Cirsium arvense 24 30 6 69 73 4
P Cirsium canum 5 8 3 8 19 11
N  Cirsium vulgare 0 2 2 11 47 36
N Conyza canadensis 22 26 4
P  Filipendula ulmaria 4 3 -1 14 15 1
P  Filipendula vulgaris 3
P Galium boreale subsp. boreale 23 21 2 42 40 -2
Galium mollugo agg. 100 99 -1 97 95 -2
Geranium pratense 64 71 7 95 82 -7
P Hypericum maculatum 0 1 1
P Hypericum perforatum 0 6 6
P Knautia arvensis 2 2 0
N Lactuca serriola 29 34 5
P Leucanthemum vulgare agg. 8 16 8 3 0 -3
N  Phalaris arundinacea 3 -1
P  Pseudolysimachion maritimum 0 0 0 46 47
N Rumex crispus 2 2 0 0 2 2
P Sanguisorba officinalis 40 40 0 46 44 -2
P Thalictrum lucidum 2 1 2 2
N Urtica dioica 1 1 3 15 12
Bray-Curtistiv index nepodobnosti 0,08 0,11
N indikatory — souhrnnd zména ve vSech transekt 8 65
P indikatory — souhrnna zména ve vsech transektech 28 29
N indikdtory — primérnd zména ve viech transektech 1,6 9
P indikatory — prlimérna zména ve viech transektech 2,2 2,6

pocet negativnich a pozitivnich zmén N a P indikatord
N- NO N+ P- PO P+
kosené transekty 1 0 3 2 4 8
pasené transekty 7 4 7

Biotop T1.1 (ink. T1.9)

U tohoto biotopu lze hodnotit zmény jen pod vlivem koseni, nebot pastvou v parku nikde
obhospodafovan neni (respektive ¢ast zachycena transektem 2 je pasena jen velmi kratce). Zména
biotopu mezi roky 2021 a 2023 vyjadrena indexem nepodobnosti (0,1) patfi k tém mensim.
Vyznamny narast frekvence tu za sledované obdobi zaznamenal zvonek rozkladity a téz negativni
indikator pchac¢ obecny. Pfesto je souhrnnda zména negativnich indikatorl velmi nizkd. Taktéz
pocet pozitivnich a negativnich zmén je jak u pozitivnich tak u negativnich indikatord velmi
vyrovnany. Jen malé zmény (od -5 % do +5 %) byly zaznamendny u indikator(, které toto
spolecenstvo diagnostikuji a diferencuji od jinych biotopl (zejména tuZebnik obecny, bukvice
lékarska, svizel severni, dale napf. ovsif pyfrity, tfezalka teckovand a skvrnitd). VSechny tyto
skutecnosti dokladaji relativni neménnost biotopu T1.1 (ink. T1.9) za sledované obdobi, kdy byl
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obhospodarovan jen kosenim.

Biotop se vyznacuje vyznamnym zastoupenim druht ¢erveného seznamu svizele severniho a
rozrazilu dlouholistého a nékterych druhu, které se v jinych biotopech parku nevyskytuji nebo jen
velmi vzacné.

Tabulka 21. Vysledky monitoringu pro biotop T1.1 (ink. T1.9).

management K
monitorovaci plosky v daném roce 42 42
2021 2023
Alopecurus pratensis 33 36 3
Arrhenatherum elatius 88 79 -9
P  Avenula pubescens 2 5 3
P  Betonica officinalis 19 14 -5
P  Bistorta officinalis 26 29 3
P Campanula patula 12 33 21
P Carex disticha 26 29 3
P Carex pallescens 10 5 -5
P Carex sp. div. 10 7 -3
N  Cirsium arvense 19 36 17
P Cirsium canum 19 17 -2
N  Cirsium vulgare
P Filipendula ulmaria 7
P Filipendula vulgaris 31 29 -2
P Galium boreale subsp. boreale 74 74 0
Galium mollugo agg. 69 69 0
Geranium pratense 48 38 -10
P Hypericum maculatum 7 5 -2
P Hypericum perforatum 2 7 5
P Knautia arvensis 5 12
P Leucanthemum vulgare agg. 17 24
N  Phalaris arundinacea 10 2 -8
P  Pseudolysimachion maritimum 43 45 2
N  Rumex crispus 5 0 -5
P Sanguisorba officinalis 64 60 -4
Bray-Curtistv index nepodobnosti 0,1
N indikatory — souhrnna zména ve vsech transekt 6

P indikatory — souhrnna zména ve vsech transektech 28
N indikatory — prdimérna zména ve viech transektech 1,5
P indikatory — prdimérna zména ve vSech transektech 1,6

pocet negativnich a pozitivnich zmén N- NO N+
N a P indikatord

2 2
P- PO P+
7 2 8

Biotop T1.4 Aluvidlni psarkové louky

Indexy nepodobnosti u ¢asti kosenych a ¢asti pasenych biotopu T1.4 jsou velmi podobné a oba
velmi nizké (0,07 a 0,08). U dalSich biotopd, kde je ¢ast kosend a ¢ast pasenad (M1.7 a T1.1), byla za
dobu monitoringu (2021 az 2023) zaznamenana Vvétsi mira zmény. To vSak nemusi nutné
znamenat, Ze by k vyvoji biotopu podminéného zménou hospodareni (z koseni na pastvu)
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nedochazelo. Zmény mohou byt totiz bud’ jen velmi pozvolné nebo mohly u nékterych indikatoru
nastat ve vétsim méritku kratce po zméné hospodareni a béhem monitoringu se ménily jiz jen
malo. S ohledem na kratké trvdni monitoringu transekti nemohou byt jeSté zaznamenany
dlouhodobé pozvolné trendy a dale u pasenych ¢asti nebyl znam vychozi stav pred zménou
hospodareni (v pfipadé opakovani monitoringu oba nedostatky odpadnou). lJisté rozdily mezi
kosenymi a pasenymi ¢astmi biotopu T1.4 monitoring zaznamenal a nékteré zcela jisté souviseji s
odlisnym zplisobem hospodareni. Zmény v biotopu vsak mohou byt projevem i dalSich vlivQ. Jsou
to napf. fizené zaplavovani luk, spontanni dosycovani nékdejSich chudych kulturnich luk druhy
polopfirozené vegetace a velmi lokdlné i specifické jednorazové zasahy (napf. rozprostreni tenci
vrstvy zeminy v transektu 4).

U kosenych ¢asti biotopu T1.4 nebyla mezi lety 2021 a 2023 u zadného indikatoru
zaznamendana vyznamna zmeéna. U pasenych ¢asti doSlo k vyznamnému zvyseni frekvence u
tuzebniku jilmového a negativniho indikatoru chrastice rakosovité. V pfipadé tuzebniku se
skute¢né muze jednat o disledek pastvy koni, nebot zejména na transektu 14 bylo béhem
monitoringu pozorovano, Ze koné se mu vice vyhybaji a na ¢asti transektu se jeho frekvence
vyraznéji zvysila. Vliv praturQ na tuZzebnik jilmovy vSak bude zfejmé opacny. Na transektu 13 s
pastvou pratur(l se biotop T1.6 Vlhké tuzebnikové lado zménil ve vegetaci s prevahou trav.
Hodnoty frekvence tuzebniku na transektu 13 vsSak tuto zménu zatim nezachycuji. V pripadé
chrastice se frekvence vyskytu mirné zvysila i v kosenych ¢astech biotopu. Jeji pozitivni trend tedy
podminuji spiSe jiné aspekty nez to, jestli je plocha kosena nebo pasena (blize k chrastici v kapitole
6.4).

V pasenych plochach biotopu T1.4 byl béhem monitoringu zaznamenan vyrazné vyssi pocet
negativnich indikatorl (7 versus 2 v kosenych plochach). Jen s minimalni frekvenci (do 5 %) se tu
vyskytovali Stovik tupolisty, kopfiva dvoudomad, pchac obecny a locika kompasova. Nejvyssi
frekvence byly zjiStény u turanky kanadské a pchdace rolniho. U pchace rolniho mezi roky 2021 a
2023 frekvence dokonce vzrostla na hranici vyznamné zmény (z 13 na 22 %). U turanky za
sledované obdobi doslo k poklesu (z 20 na 13 %), coz ale bylo ovlivhéno zasahem uprostied obdobi
monitoringu (vytrhdvani v roce 2022 na ploSe transektll 14 a 15P). Mezi roky 2021 a 2022
monitoring zaznamenal jeji narlst. Ani turanka ani pchac¢ rolni nebyli na plochach kosenych
transektl biotopu T1.4 béhem monitoringu zaznamendni. Souhrnné zmeény negativnich i
pozitivnich indikator( jsou jak v kosenych tak pasenych c¢astech biotopu T1.4 velmi malé.

Tabulka 22. Vysledky monitoringu pro biotop T1.4.

management K P
monitorovaci plosky v daném roce 353 346 55 55
2021 2023 A 2021 2023 A
Alopecurus pratensis 92 91 -1 96 91 -5
Arrhenatherum elatius 13 12 -1 5 11 6
P Avenula pubescens 1 1 0
P  Bistorta officinalis 47 49 2 60 58 -2
P Campanula patula 0 0
P Carex disticha 16 26 10 5 2 -3
P  Carex pallescens 1 0 -1
P Carexsp. div. 20 15 -5 13 9 -4
P Carex tomentosa 0 1 1
N  Cirsium arvense 13 22 9
P Cirsium canum 16 12 -4
N  Cirsium vulgare 0 2 2
N Conyza canadensis 20 13 -7
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P Eleocharis palustris agg. 1 0 -1
P  Filipendula ulmaria 49 56 7 24 36 12
P Filipendula vulgaris 1 0 -1
P Galium boreale subsp. boreale 15 10 -5
Galium mollugo agg. 46 54 8 49 42 -7
Geranium pratense 48 50 2 67 67 0
P Hypericum maculatum 1 0 -1
P Hypericum perforatum
Juncus effusus 0 2 2
N Lactuca serriola 2 2 0
P  Lythrum salicaria 1 0 -1 13 13 0
N  Phalaris arundinacea 17 24 7 4 15 11
P  Pseudolysimachion maritimum 14 18 4 9 7 -2
N  Rumex crispus 5 4 -1
N  Rumex obtusifolius 4 0 -4
P Sanguisorba officinalis 95 94 -1 96 95 -1
P Thalictrum lucidum 2 1 -1
N  Urtica dioica 5 2 -3
P Veronica scutellata 2 5 3
Bray-Curtisdv index nepodobnosti 0,07 0,08
N indikatory — souhrnnd zména ve vSech transekt 6 8
P indikatory — souhrnna zména ve vsech transektech 3 3
N indikatory — priimérna zména ve vSech transektech 3 1,1
P indikatory — prlmérna zména ve vSech transektech 0,2 0,4

pocet negativnich a pozitivnich zmén N a P indikatord
N-  NO N+ P- PO P+
kosené transekty 1 1 10
pasené transekty 3 1 3 5

6.3 Druhy cerveného seznamu

Béhem monitoringu v letech 2021 az 2023 byly na transektech zaznamendany nasledujici druhy
cerveného seznamu: ostfice dvourada (Carex disticha), ptacinec bahenni (Stellaria palustris),
rozrazil dlouholisty (Pseudolysimachion maritimum), rozrazil Stitkovity (Veronica scutellata), svizel
severni (Galium boreale subsp. boreale), svizel WirtgenlQv (Galium wirtgenii), Zlutucha leskla
(Thalictrum lucidum). Déle to byla ostfice pobieini (Carex riparia), ktera ale byla pti monitoringu
zahrnuta do jedné skupiny s dalSimi podobnymi druhy mokiadnich ostfic (ostfici Stihlou a kaluzni).
Proto neni v ramci monitoringu nijak hodnocena.

Svizel Wirtgenuv byl nalezen jen zcela ojedinéle pfi monitoringu v roce 2021 (v letech 2022 a
2023 nezjistén). Sporadické nalezy byly i u ptacince bahenniho. Zlutucha leskld se roztrousené
vyskytuje po celém Uzemi parku, ale jen velmi fidce. Zaznamendna byla v 10 transektech, ale s jen
velmi nizkymi frekvencemi (max. 8 %, vétSinou jen 1 %). Rozrazil Stitkovity je mnohem méné casty
(zjistén jen ve 4 transektech), ale lokalné muaze byt velmi hojny (max. 22 %). Dalsi druhy lze na
uzemi parku oznacit za velmi rozsifené a pocetné. Svizel severni se vyskytoval v 10 transektech,
pricemz v 7 byly jeho frekvence v fadu (prevdziné) nizsich desitek % (11 az 56 %). Ostfice dvourada
se vyskytovala ve 13 transektech a v 8 jeji frekvence dosahovaly také rfadu (prevazné) nizsich
desitek % (11 az 59 %). | rozrazil dlouholisty byl zaznamenan ve 13 transektech. V nékterych se
vyskytoval jen velmi sporadicky, ale v 6 byly jeho frekvence v nizSich desitkach % (15 az 50 %).
Hodnoty frekvenci druhll cerveného seznamu ve vsech transektech a jejich zmény za dobu
monitoringu jsou v pfiloze 4.
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Vyznamnd zména byla mezi roky 2021 a 2023 zaznamendana jen ve dvou prfipadech. Na
transektu 9 se vyznamné zvysila frekvence ostfice dvouradé (+18 %) a na transektu 13 doslo k
vyznamnému zvyseni u rozrazilu Stitkovitého (+ 15 %). ZvySeni Cetnosti ostfice dvouradé bylo dano
do souvislosti s obnovou zavlahového systému a priklonu biotopu T1.4 k biotopu M1.7 na daném
transektu (viz popis transektu v kapitole 6.1). Sifeni rozrazilu Stitkovitého monitoring
dokumentoval zejména na nové vytvoreném biotopu mokradnich strzenin (na transektu 13 +15 %,
na transektu 14 +7 %, vyhradné v biotopu mokradnich strZzenin primérné +44 %). Sukcese na
mokfadnich strzeninach probihd od pocatku jejich vzniku pod vlivem pastvy. Velky narust rozrazilu
Stitkovitého dokladd, ze druh v nové vzniklém biotopu nachazi vhodné podminky. Ty pastva
vhodnym zplsobem pomdha udrZovat a dale prispiva k jeho Sifeni. Rozrazil Stitkovity patfi ke
konkurencéné slabsim druhim a pastva mu kombinaci mechanického narusovani stanovisté a
spasani porostu zabezpecuje dostatek Zivotniho prostoru. Zaroven se tento rozrazil musi
vyznacovat néjakym mechanismem, jak se vyrovnat se zvySenou mirou poskozovani pii pohybu
zvifat na podmaceném stanovisti. V pripadé rozrazilu Stitkovitého lze na zdkladé monitoringu
ucinit zavér, Ze pastva ma na jeho populaci pfiznivy vliv.

U ostatnich druhl cerveného seznamu nebyly monitoringem zaznamenany zadné dalsi
vyznamnéjsi zmény. Co se tyce vyhodnoceni pastvy na Siroce rozsifené druhy ¢erveného seznamu,
kterymi tu jsou ostfice dvoutada, svizel severni, rozrazil dlouholisty a Zlutucha leskla, tak nebyl
dosud zaznamenan vliv na jejich populace. Nicméné béhem monitoringu byla ucinéna dalsi
empirickd pozorovani, ktera mohou néco napovédét o jejich dalSim vyvoji. U exmoorského pony,
ktery v parku pastvu zaji$tuje, je véeobecné zndmo, Ze je spasadem vyrazné selektivnim. Zivi se
predevsim trdvami a dalSimi graminoidy (napt. osttice), vétSiné bylin se spiSe vyhyba. Zejména u
napadnych a rozsitenych druh( rozrazilu dlouholistého a Zlutuchy lesklé bylo béhem monitoringu
mozné dobie pozorovat, jak k nim koné pfi pastvé ptistupuji. Rozrazilu dlouholistému se koné pfri
pastvé skutecné vyhybali. V pfepaseném porostu zlstavaly stat jednotlivé rostliny a skupinky
(pozorovano opakované béhem kvétna aZz cervna). Jen tu a tam byla néjaka rostlina zjevné
poskozena pastvou. Na transektu 5, ktery je obhospodafovan kosenim, doslo v ¢asné jarnim
obdobi v roce 2022 ke kratSimu vyjimeénému prepaseni. V dobé vegetacniho optima aluvidlnich
luk na zacatku c¢ervna pak bylo pozorovano, Ze rozrazil dlouholisty tim ziskal oproti dalSim druhim
na plose zjevnou vyhodu. Tento rozrazil totiz kvete az v druhé poloviné |éta a na jare také zacina
pozdéji radit. Casné jarnim prepasenim nebyl viibec nijak poskozen. Zatimco na porostu bylo toto
prepaseni znatelné i na pocatku cervna, rozrazily zcela bez poskozeni prerlstaly ostatni vegetaci.
Zlutucha leskla je kofimi nezddouci zfejmé jesté daleko vice ne? rozrazil dlouholisty. V pastvinach
se ji zcela vyhybaji a ptipadné poskozeni je ddno maximalné seSlapem. Pocatkem cervna byly
pozorovany kvetouci rostliny i v silnéji vypasené vegetaci. V pripadé praturll se projevuje jejich
méné selektivni pastva. Na transektu 13 bylo pozorovdno, Ze rozrazily dlouholisté jsou béiné
spasany. AC je tu na casti transektu velmi hojny, za celou vegetacéni dobu nevyrostou vice jak
nékolik malo centimetrd a nemaji Sanci dokoncit generacéni cyklus. Blizsi zkuSenosti se Zlutuchou a
pratury nejsou.

6.4 Negativni indikatory

Pfi monitoringu bylo v letech 2021 aZz 2023 zaznamenano 13 taxonU negativnich indikatora.
Negativni indikatory jsou rozmanitou skupinou druhd, jejichZ pfitomnost v lu¢ni vegetaci znadi jeji
degradaci a poukazuje na nezadouci vyvoj. Jen sporadicky byly na transektech zjistény nasleduijici
negativni indikatory: ostruziniky (Rubus sp.), zastupce rodu lebeda (Atriplex sp.), zastupce rodu
merlik (Chenopodium sp.), stovik tupolisty a turan roc¢ni. V roce 2022 byl monitoringem zcela
ojedinéle zachycen jesté dalsi druh, invazni neofyt zlatobyl kanadsky. Pfevainé jen vzacné, ale
lokalné s vyssi frekvenci vyskytu se vyznacuji turanka kanadska (max. 58 %), locika kompasova
(max. 51 %), pchac obecny (max. 21 %) a kopfiva dvoudoma (max. 23 %). Viceméné pravidelné, ale
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jen v nizkych frekvencich byl registrovan stovik kaderavy (v 11 transektech, max. 13 %). Posledni
dva negativni indikatory, pchac rolni a chrastici rakosovitou, Ize na Uzemi parku oznadit za velmi
rozsifené a pocetné. Pchac rolni se vyskytoval v 10 transektech, pficemz v 8 byly jeho frekvence v
fadu desitek % (12 az 79 %). Chrastice rakosovita byla zaznamendna ve vSech 17 transektech, z
toho v 15 byly zjistény frekvence vyskytu v desitkdch % (11 az 100 %).

U negativnich indikatord byly v obdobi mezi roky 2021 a 2023 registrovany vyznamné zmény
Castéji nez u indikatorl pozitivnich, a to je pozitivnich indikatort vice jak jednou tolik (viz tabulka
23). Ve vsech pfipadech slo o zménu pozitivni, tedy narUst frekvence o vice jak 10 %. Nejcastéji
doslo k vyznamné pozitivni zméné u chrastice rakosovité, a to ve ¢tyrech transektech (o 12 az 16
%). Tyto zmény probihaly bez ohledu na to, jestli byla plocha udrzovdna kosenim nebo pastvou.
Zfejmé jde o pokracovani trendu, ktery byl zaznamenan jiz mezi roky 2009 a 2017 (Gerza 2017).
Tehdy bylo registrovano 3ifeni chrastice zejména v mistech nové zaplavovanych luk. Rizené
zaplavovani bylo v minulosti na Uzemi parku provddéno za ucelem zvySeni produkce biomasy
(sena), kdy v jednom probéhly az ctyfi seCe. Po obnové zavlahového systému jsou vsak louky
koseny i nadale nanejvys dvakrat rocné. ZlepSeni podminek podporujici produktivitu, ale
nezménéna frekvence sece (neboli export narostlé biomasy a Zivin) podporuje Sifeni konkurencéné
zdatnych druh, jako je pravé chrastice rakosovita. Selektivni vliv pastvy koni v pfipadé chrastice
monitoring zatim nezaznamenal. Pozorovanim byly ale ziskany jisté zkusenosti, jak koné k chrastici
pfistupuji. Pokud byly louky pasené jiz od jara, kdy chrastice rasi nebo je jesté mlada, tak byla
konimi zjevné vyhledavana. Plochy, kde vyrazné dominovala, byly v ¢ervnu silné vypasené, zatimco
na plochach s prevahou bylin (napf. hojnym krvavcem totenem) bylo ve stejné dobé stale velké
mnozstvi biomasy. Chrastice byla spasend mnohem vice (prakticky az k zemi) i neZ napf. porosty
vysokych mokradnich ostfic. Jina situace vSak nastavala, kdyzZ se louka zacala past az pozdéji, kdy
chrastice byla uz zcela narostla. Potom se ji koné vyhybaly a naopak ve vypasené plose z(istavaly
jeji souvislé porosty pastvou témér nedotéené (s pokrocilym vegetaénim obdobi ma chrastice v
sobé ziejmé jiz vy$si mnozstvi latek, kvuli kterym ji uz koné nezerou).

Rovnéz u pchacde rolniho doslo béhem monitoringu k vyznamné pozitivni zméné (ve 3
transektech) a i v jeho pfipadé se zdd, Ze zmény nastaly bez ohledu na zpUlsob hospodareni. U
transektu 4 byla pfic¢ina zcela zjevna. Tou bylo uloZzeni zeminy na ¢asti transektu na prelomu let
2021 a 2022. Zvyseni vyskytu pchdace rolniho bylo jen jednim z registrovanych duasledkd tohoto
zasahu (blize v popisu transektu v kapitole 6.1). Porovnani frekvenci pchace rolniho u pasenych a
kosenych transektl ukazuje, Ze v pasenych se vyskytuje o néco Castéji (viz graf v pfriloze 4).
Nicméné tato skutecnost nemusi souviset s pastvou, nebot nejsou znamy hodnoty pred zapocetim
pastvy (frekvence vyskytu pchace rolniho tu mohla byt vysoka i pred pastvou).

U pchace obecného vyznamné narostla frekvence u dvou transektd, které jsou paseny (+11 a
+16 %). Na konci monitoringu tak dosahoval v pasenych transektech vyrazné vyssich frekvenci (6
az 21 %) nez v transektech kosenych (1 az 7 %, pricemz vétsina hodnot byla jen 1 %). U kosenych k
vyznamné zméné nedoslo, i kdyzZ i zde byl registrovan vSeobecny mirny narlst. V porovnani s
jinymi negativnimi indikatory doslo u pchace obecného mezi roky 2021 a 2023 k nejvyraznéjsi
zméné a je tu také nejvyraznéjsi rozdil zmény mezi plochami kosenymi a pasenymi (viz grafy v
pfiloze 4).

K vyznamnému zvyseni frekvence doslo jesté na jednom transektu u lociky kompasové (+14
%) a kopfivy dvoudomé (+14 %). V obou pfipadech se jednd o paseny transekt 15P. Vyjma tohoto
transektu byly oba druhy monitoringem registrovany jiz jen velmi vzacné. U lociky kompasové to
bylo vidy jen v pasenych transektech, u kopfivy dvoudomé prevainé v pasenych transektech.
Ztetelny narust frekvence mezi roky 2021 a 2022 byl monitoringem zaznamenavan jesté u turanky
kanadské u pasenych transekt( 15P a 14. Jeho pokracovani bylo preruseno zfejmé zasahem v roce
2022 (cilené vytrhavani rostlin). Hodnoty na konci monitoringu tak byly podobné tém ze zac¢atku.

Mezi kosenymi a pasenymi transekty jsou jisté rozdily nejen v hodnotach konkrétnich
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indikator(, ale i v poCtech a druhovém spektru pfitomnych negativnich indikator. V kosenych
transektech byl pocet negativnich indikator(i od 1 do 4, v jednom pfipadé 5. V pasenych se jich
vyskytovalo 8 az 10. Vyjimkou byl transekt 8P tvoreny prevdiné vegetaci vysokych ostfic s jen
jednim negativnim indikdtorem. Nékteré negativni indikatory byly zjistény vyhradné na pasenych
transektech. Byly to turanka kanadska, locika kompasova, turan rocni a zastupci rodl lebeda,
merlik a ostruzinik. Vyhradné nebo prevazné v pasenych plochach se zpravidla s vyssi frekvenci
vyskytovali pchac obecny, turanka kanadska, locika kompasova a kopfiva dvoudoma. Zastupci rod
lebeda, merlik, ostruZinik a turan roc¢ni s vyskytem vyhradné na pasenych transektech byli
zaznamenavani jen velmi vzacné ¢i jen velmi lokalné.

Zastoupeni negativnich indikator( je ovlivnéno nejen zplsobem hospodareni, ale vyznamné
se lisi i v jednotlivych biotopech. Jednoznacné nejvice zatiZzeny jsou pasené ¢asti biotopu T1.1
Mezofilni ovsikové louky. Zde bylo zaznamendno 7 negativni indikdtord a u vSech doslo mezi roky
2021 a 2023 ke zvyseni frekvence. Jejich souhrnny narudst také vyrazné prevysoval zmény v jinych
biotopech at kosenych ¢i pasenych (65 % versus 2 az 8 %). Vysokych frekvenci tu dosahovali
zejména locika kompasova, turanka kanadska, pchac obecny a pchac rolni. Pchac rolni je hojny i v
kosenych ¢astech biotopu T1.1, ale je tu de facto jedinym vyznamnéji zastoupenym negativnim
indikdtorem a jeho frekvence tu jsou pofad o vice neZz polovinu nizsi nez v pasenych ¢astech. U
biotopu T1.4 Aluvialni psarkové louky bylo v pasenych ¢astech zjisténo vyrazné vice negativnich
indikator( neZ v kosenych (7 versus 2). S vyssi frekvenci (vice jak 10 %) se tu ale vyskytovaly pouze
dva, pchac rolni a turanka kanadska. U biotopu M1.7 Vegetace vysokych ostfic je jedinym
vyznamné zastoupenym negativnim indikatorem chrastice rakosovitd. V tomto biotopu ma vsak
trochu jiné postaveni, nebot je jeho pfirozenou soucasti a mize byt i dominantou. Zmény v
biotopu M1.7 ve vztahu k chrastici mohou byt posuzovany spiSe podle toho, jak se méni
dominanty porostu, nez jen podle ukazatele frekvence riznych druh.

Tabulka 23. Kategorizace zmén pozitivnich a negativnich indikdtoru na transektech.

Vysvétlivky k tabulce:

neg. — vyrazna negativni zména (pokles vice nez 10 %), 0 — zména v intervalu -10 % a 10 %, poz. —
vyrazna pozitivni zména (narust vice nez 10 %).

Soucet poctd zmén u prevazné kosenych transektl (K) mize byt maximalné 13, soucet poctli zmén
u pasenych transekt( (P) maximalné 4.

K
- 0 [ poz. - 0 | poz.

negativni indikatory

Atriplex sp. 0 1 0
Cirsium arvense 0 5 2 0 2 1
Cirsium vulgare 0 0 1 2
Conyza canadensis 0 2 0
Erigeron annuus agg. 0 1 0
Chenopodium sp. 0 2 0
Lactuca serriola 0 2 1
Phalaris arundinacea 0 10 3 0 3 1
Rubus sp. 0 2 0
Rumex crispus 0 9 0 0 2 0
Rumex obtusifolius 0 1 0 0 2 0
Urtica dioica 0 2 0 0 2 1

pozitivni indikatory
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Veronica scutellata

6.5 Dalsi floristicka pozorovani

Kvétenu ptaciho parku Josefovské louky a jeji vyvoj Ize detailnéji sledovat od roku 2009, kdy zde
autor provedl prvni ucelenou floristickou inventarizaci (Gerza 2011). Druhd systematicka
inventarizace probéhla v roce 2017 (Gerza 2017). Z obdobi od roku 2017 do soucasnosti pochazeji
jednotlivd vice ¢i méné ndhodnd floristickd pozorovani rlznych autord. Od roku 2009 do
soucasnosti prosla kvétena Uzemi jistym vyvojem, pfedevsim doslo k jejimu obohaceni. Zmény v
kvétené odrazeji mnozstvi zasahl a vyraznou proménu parku od jeho vzniku po soucasnost. Jsou
to predevsim vznik vodnich ploch rGzné velikosti a stability zavodnéni, obnova zavlahového
sytému a rozsifeni mokradnich stanovist, vytvafeni novych biotopl strienim vegetace na
mokradnich stanovistich, vznik mensich ruderalnich stanovist na mistech deponii zeminy a v
neposledni fadé zavadéni pastvy velkych kopytnik( na velké plochy luk.

V roce 2017 bylo zaznamendno vice druh( ruderdlni povahy, které se v Uzemi objevily az v
souvislosti s rlznymi stavebnimi zasahy a vznikem ruderalnich stanovist (nékdy jen docasnych).
Siteni nékterych ruderalnich druhl také souvisi se zavedenim pastvy. A7 v roce 2017 nebo jeité
pozdéji byli v uzemi zaznamenani napf. jezatka kufi noha (Echinochloa crus-galli), turan rocni
(Erigeron anuus agg.), kakost malicky (Geranium pusillum), hluchavka nachova (Lamium
purpureum), locika kompasova (Lactuca serriola), Ghornik mnohodilny (Descurainia sophia) nebo
turanka kanadska (Conyza canadensis) Vyskyt nékterych ruderalnich druhl maze byt jen docasny,
nékteré se v Uzemi vyraznéji rozsitily.
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Mezi nové nalezenymi druhy jsou vétSim poctem zastoupeny i druhy vodnich a mokfadnich
stanovist, které osidlily nové vytvorené vodni biotopy. Poprvé v roce 2017 zjistén napf. orobinec
uzkolisty (Typha angustifolia), rukev obojzZivelnd (Rorippa amphibia), rlzkatec ostnity
(Ceratophyllum demersum) i zastupce rodu lakusnik (Ranunculus sect. Batrachium). Lakusnik se v
nasledujicich letech rozsifil na vice mist. V roce 2020 byl zjistén bohaty porost v nové vytvorené
tdni ve stfedni ¢asti parku (not. B. Michdlek), které dle katalogu biotopd CR (Chytry et al. 2010)
predstavuji samostatny biotop V2A Porosty s dominantnimi lakusniky Batrachium spp. V roce 2023
byl lakusnik dale nalezen na pravidelné zaplavovanych stanovistich v pastvinach v zapadni ¢asti
(not. A. Janeckova). Specificky vodni rezim pravidelné zaplavovanych pastvin a plsobeni velkych
kopytnikl zfejmé lakusnikim vyhovuji a podporuji jeho dalsi Sifeni na Uzemi parku. Nalezené
lakusniky se jesté nepodatilo presné determinovat, ale s nejvétsi pravdépodobnosti se jedna bud o
lakusnik stitnaty (Ranunculus peltatus) nebo |. vodni (R. aquatilis).

K novym osidlencim Uzemi nalezenym az v roce 2017 patfi i nékteré vzacnéjsi mokradni
druhy zarazené do ¢erveného seznamu. V nové vytvorené tlni ve stfedni ¢asti parku byl objeven
bohaty porost okifehku trojbrazdého (Lemna trisulca) a na pobrezi jedné z nové vytvorenych tlnék
nékolik desitek rostlin Sachoru hnédého (Cyperus fuscus) (s ohledem na ekologii Sdchoru muze byt
jeho vyskyt na stanovisti jen kratkodoby).

Dalsi nové druhy vodni vegetace byly objeveny v roce 2023 (cf. Prausova 2024). Z béznych
druhl to byly napf. stolistek klasnaty (Myriophyllum spicatum), hvézdo$ hackaty (Callitriche
hamulata), rdesno obojzZivelné (Persicaria amphibia), nékolik rlznych rdestd (Potamogeton
pusillus agg., P. natans, P. crispus) nebo neplvodni vodni mor kanadsky (Elodea canadensis).
Nalezeny byly i dvé makroskopické fasy paroinatka kiehkd (Chara globularis) a p. obecna (Ch.
vulgaris) (determinace T. Hauer). Poprvé a hned ve vice tlinich byl zjiStén i vzacnéjsi rdest
vlaskovity (Potamogeton trichoides). Jiz dfive nalezeny okfehek trojbrazdy (Lemna trisulca) byl
zaznamenan na vice novych mistech.

U nékterych vzacnéjsich druht doslo od roku 2009 k vyznamnému narustu jejich populace.
Jde o rozrazil stitkovity (Veronica scutellata) a ptacinec bahenni (Stellaria plaustris). Oba druhy
byly pfi prazkumech v letech 2009 a 2017 (Gerza 2011, 2017) nalézany jen velice ojedinéle
(zejména ptacinec bahenni). V letech 2021 a 2023 byly po celém Uzemi parku autorem nalézany
mnohem castéji a oblas i v bohatSich porostech (zejména rozrazil stitkovity). Nardst téchto dvou
silné mokradnich druht zcela jisté souvisi se zpisobem managementu parku. Jednak s obnovou
fizeného zaplavovani luk a v pfipadé rozrazilu Stitkovitého i s vytvafrenim novych biotopl
,mokradnich strzenin“ a pastvou mokfadnich stanovist.

7. Zavér

Zprava obsahuje vysledky a vyhodnoceni monitoringu lu¢nich spolecenstev na Uzemi Ptaciho parku
Josefovské louky, ktery probéhl v letech 2021 az 2023. Zakladnim metodickym pfistupem bylo
zjistovani zmény frekvence 48 indikator( (taxond rostlin) na trvalych transektech. Transekty byly
po parku rozmistény viceméné rovnomérné. Indikatory reprezentovaly diagnostické druhy
charakteristickych luénich spolecenstev, sledovany byly i vSechny druhy ¢erveného seznamu a
skupina negativnich indikatord znacici degradaci spolecenstev a negativni vyvoj. Hodnoceni lu¢nich
spolecenstev bylo rozdéleno podle jednotek biotopti CR (sensu Chytry et al. 2010). Témi byly
biotopy M1.7 Vegetace vysokych ostfic, T1.1 Mezofilni ovsikové louky, T1.4 Aluvidlni psarkové
louky, zdejsi specifickd nevyhranéna vegetace oznadena jako biotop T1.1 (ink. T1.9) a ucelové
vymezena jednotka ,mokradni strzeniny” . Metodika byla navrZena tak, aby mohl byt posouzen v
prvni fadé vliv pastvy na luéni spolefenstva. Pastva se postupem casu stala jednim z
nejvyznamnéjsich aspektl ovliviujicich luéni vegetaci v uzemi. V roce 2023 probihala jiz na
pfiblizné poloviné ptaciho parku.
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Nedostatkem monitoringu je v prvni fadé jeho teprve kratké trvani. Za 3 roky sledovani se
zmény ve vegetaci podminéné zménou hospodareni ¢i stanoviStnich podminek nemusi jesté
projevit. DalSim uskalim, se kterym se monitoring musel vyrovnat, byla absence dat pfed zménou
managementu luk z koseni na pastvu. Nemohl tak byt porovnavan stav monitorovanych ploch
pfed zménou a po zméné managementu. To je ve vyhodnoceni monitoringu do jisté miry
kompenzovano tak, Zze byly ¢aste¢né porovnavany udaje z pasenych a kosenych ploch z rdznych
mist parku (transekt(). Bylo tak u¢inéno s védomim toho, Ze vyvozené zavéry mohou byt do urcité
miry nepfesné a maji mensi vypovidaci hodnotu. Tyto nedostatky monitoringu odpadnou v
pripadé jeho opakovani v nasleduijicich letech.

Poznatky a zavéry z monitoringu mezi roky 2021 a 2023 jsou shrnuty v nasledujicich bodech:

* V pasenych plochach (transektech) doslo mezi roky 2021 a 2023 vétsSinou k vyraznéjsim
zménam nez v plochach kosenych. De facto stejny zavér Ize ucinit i pti posouzeni zmén v
jednotlivych biotopech.

*  Mezi kosenymi plochami byly vétsi zmény u téch, které byly v roce 2009 (cf. Gerza 2011)
hodnoceny jako chudé kulturni louky. V jejich pfipadé Ize vétsi zmény vysvétlit spontadnnim
dosycovanim druhy polopfirozené lucni vegetace podle stanovistnich podminek. Tento
proces byl dokumentovan jiz roce 2017 (Gerza 2017).

* Monitoring nezaznamenal vyznamnéjsi vliv pastvy (pozitivni ¢i negativni) na populace
Siroce rozsitenych (v ptacim parku) druhl cerveného seznamu: ostfice dvouradé, svizele
severniho, rozrazilu dlouholistého a Zlutuchy lesklé.

e Béhem monitoringu byla uéinéna dal$i empirickd pozorovani o tom, jak pasena zvirata k
nékterym témto druhlm pfristupuji. Rozrazilu dlouholistému a Zlutuse lesklé se exmoorsti
pony pfi pastvé vyhybaiji. | v silnéji vypaseném porostu druhy alespori ¢aste¢né vykvetou a
dokonci generacni cyklus. Pratury je rozrazil dlouholisty bézné spasan, vyroste jen do malé
velikosti, nekvete a neplodi.

e Dal$i druh cerveného seznamu rozrazil Stitkovity zaznamenal béhem monitoringu
vyznamny nardst v nové vytvoreném biotopu mokradnich strzenin. Tento biotop je od
svého vzniku udriovan pastvou. Druh zde nachazi optimdlni podminky, které pastva
vhodnym zplisobem pomaha udrzovat a dale pfispiva k jeho Siteni.

* Mezi kosenymi a pasenymi plochami jsou jisté rozdily v druhovém spektru, ¢etnosti a Siteni
negativnich indikatord.

* Na pasenych plochach je druhové spektrum negativnich indikatord zpravidla vyrazné vyssi
nez na plochach kosenych. Vyhradné nebo prevainé v pasenych plochach se s vyssi
frekvenci vyskytovaly pchac obecny, turanka kanadska, locika kompasovd a kopfiva
dvoudoma. U pchace obecného, lociky kompasové a koptivy dvoudomé byl béhem
monitoringu na nékterych pasenych plochach zaznamenan vyznamny narlst (podobny
trend u turanky kanadské byl ovlivnén managementovym zdsahem v roce 2022, chrastici
rakosovité je vénovan samostatny odstavec).

e Zastoupeni negativnich indikdtor( je ovlivnéno nejen zplsobem hospodareni, ale
vyznamné se |isi i v jednotlivych biotopech. Jednoznacné nejvice jsou zatizeny pasené casti
biotopu T1.1 Mezofilni ovsikové louky. V nejrozsitenéjSim biotopu T1.4 Aluvialni psarkové
louky se v pasenych castech také vyskytuje vétsi pocet negativnich indikdtor(, ale
vyznamnéjsi zastoupeni bylo zaznamendno jen u dvou z nich (pchdace rolniho a turanky
kanadské). U biotopu M1.7 Vegetace vysokych ostfic nebyl vyznamnéjsi rozdil mezi
pasenymi a kosenymi plochami. Pastva zfejmé nepodporuje Sifeni negativnich indikator(
ani v biotopu mokradnich strzenin.

* NejrozsirenéjSim negativnim indikatorem je chrastice obecna. Také zaznamenala nej¢astéji
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vyznamny narast, a to bez ohledu na to, jestli byly plochy udrzovany kosenim nebo
pastvou. Zfejmé jde o pokracovani trendu, ktery byl registrovan jiz mezi roky 2009 a 2017
(Gerza 2017). Jeho pfri¢inou muzZe byt zvySena produktivita luk po obnové zavlahového
systému, pricemz export biomasy (frekvence sece) se nezménil. Tato skutec¢nost muze
prispivat k Sifeni konkurencné zdatnéjsich druh( véetné chrastice rakosovité.

* Selektivni vliv pastvy koni na chrastici monitoring zatim nezaznamenal. Pozorovanim byly
ale ziskany jisté poznatky o tom, jak k ni koné pfistupuji. Na plochach pasenych od jara byla
chrastice zpravidla silné vypasend, i kdyz v blizkosti stale zlstdvalo velké mnozstvi jiné
biomasy (zpravidla s vysokym zastoupenim bylin). Pokud byla pastva zahajena az dobé, kdy
byla chrastice uz narostl3, tak zlstavaly jeji souvislé porosty pastvou témér nedotcené.

* V souvislosti s fadou zasahl a opatreni doslo od roku 2009 k vyznamnému obohaceni
kvéteny ptaciho parku. S tvorbou vodnich ploch a obnovou zavlahového systému
vyznamné narostl pocet druhd vodnich a mokfadnich stanovist, véetné nékterych druh(
cerveného seznamu. Novym druhem je i zastupce rodu lakusnik (Ranunculus sect.
Batrachium), ktery se od svého objeveni v roce 2017 rozsifil na vice mist. K jeho novym
biotopum patfii pravidelné zaplavovana stanovisté udrzovana pastvou.
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Priloha 1. Transekty s vyznacenim managementu v jednotlivych letech monitoringu
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Pfiloha 2. Seznam indikatort a jejich vybrané ekologické charakteristiky

Vysvétlivky k tabulce:

P/N — pozitivni/negativni indikatory (stanovené pro potfeby monitoringu)

Ellenbergovy indikacni hodnoty (sensu Chytry et al. 2018): L — svétlo, T — teplota, M — vlhkost, R —
reakce, N — Ziviny. Znak ,x“ oznaCuji generalisty, tedy taxony s Sirokou ekologickou amplitudou k
dané vlastnosti prostredi.

Grime - ekologické strategie rostlin: C — kompetitor, CR — kompetitor/ruderdl, CS -
kompetitor/stres tolerator, CSR — kompetitor/stres tolerator/ruderal, R — ruderdl, S — stres
tolerator, SR — stres tolerator/ruderdl. Udaje byly prevzaty z databaze BiolFlor (Klotz et Kiihn
2002).

IHIDBP — indika¢ni hodnota pro intenzitu disturbance bylinného patra (sensu Herben et al. 2016).
Vyjadfuje vztah taxonl k frekvenci a intenzité disturbance. Jednotlivé typy disturbance se
nerozlisuji. Index je normalizovdn v rozpéti 0-1, kdy vyssi hodnoty znamenaji vétSi miru
disturbance.

Udaje u souborného taxonu Carex sp. div. jsou pro druhy Carex acuta, C. acutiformis a C. riparia.
Udaje u taxon(l Atriplex sp. a Chenopodium sp. jsou uvedeny podle dosud zaznamenanych Atriplex
cf. patula a Chenopodium album agg.

P/N Ellenbergovy indikacni hodnoty Grime IHIDBP
L T M R N

Alisma plantago-aquatica P 7 5 10 X 8 CSR 0,28
Alopecurus pratensis 7 X 6 6 7 C 0,35
Arrhenatherum elatius 7 X X 7 7 C 0,4
Atriplex sp. (cf. patula) N 7 6 5 7 7 CR 0,9
Avenula pubescens P 7 X 4 X 4 0,31
Betonica officinalis P 6 6 X 7 4 C 0,23
Bistorta officinalis P 7 4 7 5 5 cs 0,29
Campanula patula P 7 5 5 6 5 CSR 0,33
Carex disticha P 8 6 9 7 6 CSR 0,26
Carex pallescens P 7 5 6 4 4 CSR 0,3
Carex panicea P 8 X 8 X 4 CSR 0,24
Carex sp. div. P 7/6/6 5/5/6 9 6/7/7 6/5/7 CS  0,25/0,24/0,23
Carex tomentosa P 7 6 6 8 4 CSR 0,26
Cirsium arvense N 8 X X X 7 C 0,72
Cirsium canum P 7 6 8 7 X CSR 0,31
Cirsium vulgare N 8 5 5 7 8 CR 0,6
Conyza canadensis N 8 6 4 X 6 CR 0,8
Eleocharis acicularis P 8 5 10 X 4 CSR 0,29
Eleocharis palustris agg. P 8 6 10 X X CS, CSR 0,24
Erigeron annuus agg. N 8 5 5 X X 0,62
Filipendula ulmaria P 6 X 8 X 5 C 0,29
Filipendula vulgaris P 7 6 4 8 3 CSR 0,26
Galium boreale subsp. boreale P 6 6 6 7 4 CSR 0,28
Galium mollugo agg. 7 6 5 6 X c 0,35
Galium wirtgenii P 7 7 7 7 4 Cs

Geranium pratense 7 6 5 7 7 C 0,41
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P/N Ellenbergovy indikacni hodnoty Grime IHIDBP
L T M R N

Glyceria fluitans X X 10 X 6 cs 0,25
Glyceria maxima 7 5 10 7 8 CS 0,23
Hypericum maculatum P 7 4 6 4 4 CSR 0,34
Hypericum perforatum P 7 5 4 6 4 C 0,34
Chenopodium sp. (album agg.) N 7 X 5 X 7 CR 0,9
Iris pseudacorus P X 6 9 X 8 CS 0,23
Juncus articulatus 8 X 9 X 4 CSR 0,3
Juncus effusus 7 X 8 5 4 C 0,3
Knautia arvensis P 7 6 4 X 4 C 0,34
Lactuca serriola N 8 7 4 X 6 CR 0,82
Leucanthemum vulgare agg. P 7 X 5 X 5 C 0,35
Lythrum salicaria P 7 X 9 6 X CS 0,28
Phalaris arundinacea N X X 8 7 7 C 0,3
Pseudolysimachion maritimum P 7 6 8 7 6 CS 0,31
Rubus sp. N

Rumex crispus N 7 5 6 X 7 C 0,72
Rumex obtusifolius N 7 5 6 X 8 0,57
Sanguisorba officinalis P 7 X 7 X 5 CS 0,31
Stellaria palustris P 6 5 9 6 4 CSR 0,24
Thalictrum lucidum P 7 6 8 7 6 CS 0,31
Urtica dioica N X X 6 7 9 C 0,38
Veronica scutellata P 8 5 9 4 5 (&) 0,26
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Priloha 3. Grafické vyjadreni vegetacniho krytu na jednotlivych transektech (stav v roce 2023)

Znazornény jsou jen zdkladni biotopy a vétsi plochy nevyhranéné vegetace mezi zakladnimi
biotopy. V terénu byly zaznamenavdany mnohem detailnéjsi informace, jako byly napf. rizné
dominanty v ramci biotopu M1.7, dalsi specifické vlastnosti zakladnich biotopd (napf. subjektivni
hodnoceni degradace, diverzity, dominance psarky luéni ¢i ovsiku vyvyseného) nebo strucné
charakteristiky dalsich, v grafech blize nerozliSenych vegetacnich typU (plynulé prechody jednoho
biotopu v druhy, jemnozrnné nespecifikované prolinani riznych biotopd, plochy strzeného drnu na
sussich stanovistich, maloplosny biotop M1.1, vzacna nizsi nevyhranénd mokradni vegetace na
zaplavovanych stanovistich starych prileh( atd.).

Legenda ke grafim:
MS — mokradni strzeniny

M1.7 Cd — Vegetace vysokych ostfic, as. Caricetum distichae

M1.7 Cg — Vegetace vysokych osttic, as. Caricetum gracilis

M1.7 Pa — Vegetace vysokych ostfic, as. Phalaridetum arundinaceae

M1.7 — Vegetace vysokych osttic (blize nerozlisena)

M1.7/T1.4 — nevyhranéna vegetace na prechodu biotopli M1.7 aT1.4

T1.4 — Aluvialni psarkové louky

T1.1/T1.4 — nevyhranéna vegetace na pfechodu biotopl T1.1a T1.4

T1.1 — Mezofilni ovsikové louky

T1.1 (T1.9) — Mezofilni ovsikové louky s prvky Stfidavé vihkych bezkolencovych luk

N — bliZze nerozliSena vegetace

Svisla osa predstavuje délku transektu v metrech.
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Pfiloha 4. Podrobné udaje o vyskytu negativnich indikatorti a druhl ¢erveného seznamu v

jednotlivych transektech na pocatku a na konci monitoringu

Krabicové grafy jsou vytvoreny jen pro druhy, které maji na zac¢atku ¢i na konci monitoringu
alespon tfi pozitivni zaznamy (pasené transekty mohou mit maximalné jen 4 zdznamy, kosené 13).
Sloupce oznacené ,K“ zachycuji prevainé kosené transekty, sloupce oznacené ,P“ zachycuji
pasené transekty. Prvni sloupec ve dvojici znazorfiuje Udaje na pocatku monitoringu (2021), druhy
na konci (2023). Grafy jsou vytvoreny z hodnot frekvenci (% na ose y). Tabulky druh( nejsou

fazeny striktné podle abecedy.

Negativni indikatory

Atriplex sp.
abs. %
2021 2023 A 2021 2023 A
pasené transekty
T15P 0 1 1 0 2 2
Cirsium arvense
abs. %
2021 2023 A 2021 2023 A
prevdiné kosené transekty
T4 9 21 12 9 21 | 12
T5 12 14 2 20 23 3
T7 10 16 6 9 14 5
T8K 3 2 -1 2 1 -1
T10 28 35 7 47 59 | 12
T12 3 13 10 2 9 7
T15K 11 11 0 61 61 0
pasené transekty
T13 25 19 -6 24 18 -6
T14 13 16 3 12 14 2
T15P 27 34 7 63 79 | 16
Cirsium vulgare
abs. %
2021 2023 A 2021 2023 A
pfevaziné kosené transekty
T4 1 1 0 1 1 0
T5 0 1 1 0 2 2
T7 0 1 1 0 1 1
T10 0 4 5 0 7 7
T12 0 1 1 0 1 1
pasené transekty
T13 5 22 17 5 21 | 16
T14 0 7 7 0 6 6
T15P 2 7 5 5 16 11
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Conyza canadensis

abs. %
2021 2023 A 2021 2023 A
pasené transekty
T14 6 3 3 5 3 2
T15P 25 23 -2 58 53 5
Erigeron annuus agg.
abs. %
2021 2023 A 2021 2023 A
pasené transekty
T14 1 0 -1 1 0 -1
Chenopodium sp.
abs. %
2021 2023 A 2021 2023 A
pasené transekty
T13 1 0 -1 1 5],
T14 2 0 -2 2 -2
Lactuca serriola
abs. %
2021 2023 A 2021 2023 A
pasené transekty
T13 4 0 -4 -4
T14 2 2 2 2 0
T15P 16 22 6 37 51 14
Rubus sp.
abs. %
2021 2023 A 2021 2023 A
pasené transekty
T13 5 5 0 5 5 0
T15P 2 3 1 2
Rumex obtusifolius
abs. %
2021 2023 A 2021 2023 A
prevazné kosené transekty
T7 3 1 -2 3 1 -2
pasené transekty
T13 2 0 -2 0 -2
T14 3 0 -3 0 -3
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Phalaris arundinacea

abs. %

2021 2023 A 2021 2023 A
prevazné kosené transekty
T1 8 14 6 15 27 12
T2 2 3 1 7 11 4
T3 27 26 -1 60 58 -2
T4 6 15 6 15 9
T5 10 18 17 30 13
T6 31 44 13 39 55 16
T7 20 28 17 24 7
T8K 21 22 15 16 1
T9 17 16 -1 44 41 -3
TO 7 8 1 12 14 2
T11 50 42 -8 53 45 -8
T12 57 43 -14 41 31 -10
T15K 0 1 1 0 6 6
pasené transekty
T8P 32 29 -3 100 91 -9
T13 55 54 -1 53 52 -1
T14 19 36 17 17 32 15
T15P 1 3 2 2 7 5
Rumex crispus

abs. %

2021 2023 A 2021 2023 A
prevazné kosené transekty
T3 1 1 0 2 0
T5 4 4 0 7 0
T6 9 5 -4 11 6 -5
T7 9 6 -3 8 5 -3
T8K 1 4 3 1 3 2
T9 5 3 -2 13 8 -5
T10 3 4 1 5 7 2
T11 8 4 9 4
T12 16 18 2 12 13
pasené transekty
T13 1 2 1 1 1
T14 1 1 1 0

100

S0

a0

70

60

50

40

30

20

10

14

12

10

|

56



Urtica dioica

abs. %
2021 2023 A 2021 2023 A
prevazné kosené transekty
T4 3 2 -1 -1
T8K 1 2 1 1 1
pasené transekty
T13 1 0 -1 0 -1
T14 2 0 -2 0 -2
T15P 4 10 6 9 23 14
Druhy cerveného seznamu
Carex disticha
abs. %
2021 2023 A 2021 2023 A
prevaziné kosené transekty
T1 0 1 1 0 2 -2
T3 6 5 -1 13 11 -2
T5 13 17 22 28 6
T6 14 19 18 24 6
T7 30 39 9 26 34 8
T8K 37 50 -13 27 36 -9
T9 10 17 7 26 44 18
T10 4 0 7 0
T11 2 5 3
T12 9 9 0
pasené transekty
T8P 19 18 -1 59 56 -3
T13 21 12 -9 20 12 -8
T14 12 10 -2 11 9 -2
Stellaria palustris
abs. %
2021 2023 A 2021 2023 A
prevazné kosené transekty
T6 2 3 1 3 4
T8K 0 1 1 0 1
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Galium boreale subsp. boreale

abs. %
2021 2023 A 2021 2023 A

prevazné kosené transekty

T2 11 9 -2 39 32 -7
T5 25 19 -7 42 32 -10
T6 16 9 -7 20 11 -9
T7 45 43 -2 39 37 -2
T8K 34 21 -13 25 15 -10
T9 1 0 -1 3 0 -3
T10 33 33 0 56 56 0
T11 3 0 -3 3 0 -3
T12 5 4 -1 4 3 -1
pasené transekty

T13 28 25 -3 27 24 -3

Pseudolysimachion maritimum

abs. %
2021 2023 A 2021 2023 A

prevdiné kosené transekty

T3 15 17 2 33 38 5

T4 0 1 1 0 1 1

T5 23 29 6 38 48 10
T6 22 29 7 28 36

T7 46 50 4 40 43

T8K 2 5 3 1 4

T9 6 7 1 15 18 3

T10 3 1 -2 5 2 -3
T12 1 0 -1 1 0 -1
pasené transekty

T8P 0 1 1 0 3 3

T13 51 45 -6 50 44 -6
T14 10 10 0 9 9 0

T15P 1 0 -1 2 0 -2

Veronica scutellata

abs. %
2021 2023 A 2021 2023 A

prevazné kosené transekty

T8K 0 1 1 0 1

T11 1 3 2 1 3 2
pasené transekty

T13 0 15 15 0 15 | 15
T14 17 25 8 15 22 7
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Thalictrum lucidum

abs. %

2021 2023 A 2021 2023 A
prevazné kosené transekty
T1 1 2 1 2 4 2
T2 2 0 -2 7 0 -7
T5 2 3 -1 3 5 -2
T6 1 0 -1 1 0 -1
T7 1 1 0 1 1 0
T8K 2 1 -1 1 1 -1
T10 4 5 1 7 8 1
T12 1 1 0 1 1 0
pasené transekty
T13 0 1 1 0 1 1
T14 1 0 -1 1 0 -1
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