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Rust pocetnosti kan€ lesni (Buteo buteo) v okrese Nachod v Kralovéhradeckém kraji v 70. a 80.
letech 20. stoleti se projevil ndpadnou expanzi hnizdicich part do nelesniho prostfedi fi¢nich
niv dolnich toka fek Upy a Metuje charakteristickych malou lesnatosti, ale bohatym zastou-
penim stromovych dfevin v nelesnich formacich, vysokym podilem luk a viceletych picnin
a minimalnim podilem kukufice a fepky. Hnizda zde byla vyhledavdna v bfeznu a dubnu pfed
olisténim stromu a ndsledné byla podle potieby ovéfovana jejich obsazenost kdni lesni. V roce
1990 zde bylo zjisténo 53 hnizdicich pdra/100 kmz2. Po roce 1990 vsak bylo na tomto tzemi
postupné rozordno vice jak 40 % luk a zaroven na zemédélské pudé nékolikandsobné narostl
podil plodin nevhodnych pro hrabose polniho, hlavni potravni zdroj kiané. Pfes celkovy pokles
pocetnosti kdané lesni v okrese Ndchod o 10-20 % a trvaly pokles biodiverzity zemédélské kra-
jiny, byla na uzemi sledovanych fi¢nich niv v roce 2021 zjisténa hustota 56 hnizdicich part/100
km2. T po nepfiznivych zméndch na zemédélské pudé zustavaji ficni nivy, diky zachovani vhod-
né kombinace stanovistnich a potravnich podminek, nejvhodné&jsim prostfedim pro kani lesni
na uzemi okresu Nachod.

The increase in the number of Common Buzzards (Buteo buteo) in the Ndchod district, Hradec
Krdlové region, in the 1970s and 80s resulted in a noticeable expansion of breeding pairs
into the non-forest environment of floodplains of the lower reaches of the Upa and Metuje
rivers, characterized by little forest cover but a rich representation of woody species in non-
Sforest formations, a high proportion of meadows and perennial fodder crops and a minimal
proportion of maize and rapeseed. Nests were searched there in March and April before the trees
were leaved out, and then their occupancy by the Common Buzzard was verified as necessary.
In the year 1990, 53 breeding pairs/100 km? were found there. After 1990, however, more than
40% of the meadows were gradually plowed up in this area, and at the same time, the share of
crops unsuitable for Common Voles, the main food source of buzzards, increased several times.
Despite the overall decrease in the number of Common Buzzards in the Ndchod district by
10-20% and the permanent decrease in the biodiversity of the agricultural landscape, a density
of 56 breeding pairs/100 km? was found in the monitored river floodplains in 2021. Even after
unfavorable changes in farmland, river floodplains remain the most suitable environment for
Common Buzzards in the Ndchod district, thanks to the preservation of a suitable combination

of habitat and food conditions.
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UvVOD

V Eurasii je kdné lesni (Buteo buteo)
nejpocetnéjSim zastupcem cCeledi s vys-
§i pravdépodobnosti vyskytu v kultur-
ni krajiné a absenci v prostfedi s pfilis
nizkou nebo pfilis vysokou stiedni tep-
lotou, ve vysokych horich a silné ur-
banizovanych oblastech. Lokdlni pocet-
nost muze kolisat, ale celkovy trend je
diky znac¢né pfizpusobivosti kané lesni
stabilni (Keller et al. 2020). Pocetnosti
kané lesni v Evropé se od roku 1990
vénovalo vice autorti. Hustota parQ se
v zavislosti na zemépisné poloze, ve-
likosti zkoumané plochy a jejim pro-
sttedi (Walls & Kenward 2020) pohybu-
je od 4,3-5 paru/100 km? na Ukrajiné
(Redinov 2009), resp. 5,7 paru/100
km? na Krété (Tzortzakaki et al. 2012)
do 129 part/100 km2? na Slovensku
(Sotndr & Topercer 2009) a 140 par(,/100
km? v Anglii (Walls & Kenward 2020).
Sttedoevropské hodnoty se pohybuji
v rozmezi 25-50 paru/100 km? (Tapia &
Salvador Milla 2016), v Ceské republice
13-40 part/100 km? (Hudec & Stastny
2005). V cisté lesnich lokalitich dosdh-
la hustota az 430 pdart/100 km? lesa
na Slovensku (Sotndr & Topercer 2009)
a 434 paru/100 km? lesa v Némecku
(Busche & Kostrzewa 2007). V CR je po-
pulace kané lesni povazovana za stabilni
(Stastny et al. 2021). Pocetnosti od roku
1990 se u nds zabyvali Vorisek (1995,
2000) a Divis (1990, 2017), stav populaci
monitoruji ¢lenové Skupiny pro ochranu
a vyzkum dravcu a sov (napf. Lansfeld
2017).

Tato prace pifinasi poznatky o hnizdni
hustoté “nelesni“ populace kané lesni
v uzemi s dosud zachovalou vysokou
biodiverzitou uvnitt monotonni krajiny
intenzivniho zemédélstvi, které by si za-
slouzilo Sirokou odbornou pozornost
a ucinnou ochranu. Cilem vyzkumu bylo
zjisténi poctu part, které zacaly hnizdit
bez ohledu na vysledky téchto hnizdéni.
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MATERIAL A METODIKA

Prazkum v roce 2021 byl proveden se
stejnou intenzitou, shodnou metodi-
kou a na stejném uzemi jako v roce
1990 (Divis 2017), jen s malou Upravou
hranic sledovaného uzemi pro jejich
snadnégjsi identifikaci v terénu i v bu-
doucnu (obr. 1). Pfedmétem prizkumu
byly pouze hnizdici pary (nehnizdici
pary a jedinci sledovani nebyli). Material
z roku 2021 tvoii 54 hnizd rizného stari
nalezenych v nivach ek Upy a Metuje
(ddle jen sledované tzemi) a vysledky
jejich kontrol zaméfenych na co nej-
ranéjsi zachyt jejich obsazenosti (nale-
zem jedince inkubujictho sntisku nebo
krmiciho mldadata u 26 hnizd pozdéji
kani lesni obsazenych). Vsechna nale-
zend hnizda svou velikosti, pouzitym
materidlem a umisténim odpovidala
souboru 768 obsazenych hnizd kané
lesni nalezenych do roku 2016 v okre-
se Nachod (Divi§ 2017, 2018a). Hnizda
ve sledovaném tzemi byla vzdy vyhle-
davana v dob¢ pred olisténim stromu
(od 27. 3. do 22. 4. 2021) a podle potieby
nasledné ovéfovdna jejich obsazenost.
Cast obsazenych hnizd byla fotograficky
zdokumentovana (obr. 2-4).

Pocetnost populace hrabose polniho
(Microtus arvalis) byla odhadnuta na za-
kladé empirickych poznatki. Ubytek plo-
chy luk v nivé Metuje byl zjistén porov-
nanim soucasného stavu s hospodarsky-
mi mapami ¢tyf zemédélskych druzstev
z roku 1984, Ubytek luk v nivé Upy byl
odhadnut. Skute¢né zastoupeni nékte-
rych zemeédélskych plodin pfed rokem
2021 neni zndmo a bylo pouze odhadnu-
to. Prostiedi sledovaného izemi a zastou-
peni zemédélskych plodin je popsino
na zdklad¢é terénnich Setfeni provede-
nych na jafe a v 1ét¢ 2021. Vzdalenosti
mezi obsazenymi hnizdy a vyméry po-
zemkua byly zjistény v aplikaci ,méfeni
vzdalenosti a plochy“ v ortofoto mapach
2020 na serveru Mapy.cz. Pri pozorovani
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Obr. 1. Udolni nivy fek Upy a Metuje s ndlezy obsazenych hnizd kdné lesni (Buteo buteo)
v roce 2021 a vyznacenou hranici studovaného tzemi.

Fig. 1. Floodplains of the Upa and Metuje rivers with locations of occupied nests of the Common
Buzzard (Buteo buteo) in 2021 and borders of the study site.

Obr. 2. Rychnovek, niva Metuje 1990. Hnizdo kané lesni (Buteo buteo) na dubu. Stav po opadu

listi. Foto T. Divis.
Fig. 2. Rychnovek, Metuje floodplain, in 1990. Common Buzzard (Buteo buteo) nest on an oak

tree. Photo taken after exfoliation. Photo by T. Divis.
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Obr. 3. Nahofany, niva Metuje 2021. Hnizdo kané lesni (Buteo buteo) na dubu. Foto T. Divis.
Fig. 3. Nahotany, Metuje floodplain, in 2021. Common Buzzard (Buteo buteo) nest on an
oak tree. Photo by T. Divis.

Obr. 4. Velka Jesenice, okres Nachod, 6. 5. 1988. Hnizdo kdné lesni (Buteo buteo) s dvéma
mladaty a 60 ex. hrabose polniho (Microtus arvalis). Foto T. Divis.

Fig. 4. Velkd Jesenice, Ndchod district, 6 May 1988. Common Buzzard (Buteo buteo) nest with
two young and 60 individuals of the Common Vole (Microtus arvalis). Photo by T. Divis.
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byl pouzivan triedr 12x50, na fotodoku-
mentaci digitdlni fotoaparat. Hnizda byla
vyhledavana pii pochtizce terénem, nut-
né prejezdy byly kondny osobnim vozem.

Studované uzemi

Sledované tzemi se nachazi v jizni ¢as-
ti okresu Nachod v Kradlovéhradeckém
kraji, na Gzemi geomorfologického cel-
ku Ceskd tabule, podcelku Upsko-me-
tujskd tabule, v nadmoftské vysce
250-324 m n. m. Zahrnuje tdolni nivu
feky Upy mezi mésty Ceska Skalice
aJaroméi audolni nivu feky Metuje mezi
mésty Nové Mésto nad Metuji a Jaromer
o celkové rozloze 46,44 km? (niva
Upy 13,94 km?2, niva Metuje 32,5 km?).
Hranice sledovaného uzemi tvofi silnice,
cesty, Zeleznice, koryto toku feky Labe
a ¢ast jizni hranice spojnice identifikova-
telnych terénnich bod (obr. 1).

Reka Upa se z levé strany vléva
do tfeky Labe u Jaroméie na sledovaném
uzemi, feka Metuje se do feky Labe
vléva z levé strany 600 m za hranici
sledovaného uzemi. Reka Metuje pro-
tékd sledovanym Uzemim regulovanym
korytem na jeho severni strané a dlou-
hymi useky meandrujictho ptavodniho
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koryta a mlynskymi ndhony na jizni
strané. V nivach fek Upy a Metuje byl
na zacatku 20. stoleti vybudovan zavod-
flovaci systém umoziujici opakovanou
sklizenn sena na loukdch, ktery je uz
dlouhou dobu nefunk¢ni. V dolni ¢asti
nivy Metuje vsak byl v poslednich letech
zavodiiovaci systém obnoven na ¢dsti
uzemi Ptaciho parku Josefovské louky.
Na zemedelské plidé sledovaného
uzemi mély louky (trvalé travni porosty)
dominantni podil téméf celé 20. stoleti,
a to i po ukonceni jejich zaplavovini,
v nivé Metuje jesteé i v roce 1990. Jen
do roku 2004 vsak bylo postupné rozo-
rano 38 % luk (334 ha) v nivé Metuje
a ¢ast luk i v nivé Upy. Pfevod luk na or-
nou pudu v dalsich letech v mensi mife
pokracoval. V roce 2021 pokryvaly lou-
ky 15,6 % a viceleté picniny 1,4 % sledo-
vaného Uzemi (obr. 5). Kukufice a fepka
byly na zakladé empirickych poznatk(
zastoupeny do roku 1990 minimdlng,
v roce 2021 vsak uz pokryvaly 14 %
sledovaného tzemi (21 % v nivée Upy
a 10 % v nivé Metuje). Klasické obiloviny
(psenice, je¢men, triticale) pokryvaly
v roce 2021 asi 32 % sledovaného tzemi,
ostatni plodiny (jetel, vojtéska, cukrova

[J'ouky a picniny /
meadows and pastures
kukuFice a Fepka /
corn and rape

] obiloviny /
cereals

ostatni plodiny /
other crops

|:|Ies/

forest

ostatni plochy /
other land use types

Obr. 5. Skladba prostiedi sledovaného dzemi v roce 2021.

Fig. 5. Land use in the monitored area in 2021.
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fepa, mdk, kmin, hrach, bob a ostropes-
ttec) asi 7 %, les asi 4 % a rozptylené
dreviny, vody, zastavénd Gzemi a ostatni
plochy asi 26 % (obr. 5).

Hospodarsky les je na sledovaném
uzemi zastoupen né¢kolika izolovany-
mi celky o rozloze asi 8-40 hektart.
Na vyrazné modelovanych svazich fic¢-
nich teras obou niv jsou uzké pdsy
lesa, pfevazné uméle zalozeného, ale
s vyznamnym podilem az pfevahou na-
peni dfevin v nelesnich formacich, jako
jsou liniové vysadby a ndlety dievin
podél stavajicich tokti a zazeménych
starych fi¢nich ramen s cetnymi remi-
zy z naletovych dfevin v meandrech,
aleje podél cest a skupiny stromu v lou-
kach. Nelesni stromovou zelen tvorii, az
na vzacné vyjimky, listnace. Vyznamné
jsou zastoupeny topoly (Populus spp.),
viby (Salix spp.), duby (Quercus spp.),
jasan ztepily (Fraxinus excelsior), lipy
(Tilia spp.), javory (Acer spp.), olse lep-
kava (Alnus glutinosa), méné habr obec-
ny (Carpinus betulus), biiza bélokora
(Betula pendula), jilmy (Ulmus spp.),
tteSen ptaci (Prunus avium) a tradi¢ni
ovocné stromy. V porostech hospodai-
skych lestt maji dominantni zastoupeni
smrk (Picea spp.), borovice (Pinus spp.)
a modiin opadavy (Larix decidua) s pii-
mési listnaca. Smrk, ale v mensi mife
i modfin a borovice vsak byly zdeci-
movany ktirovcovou kalamitou v letech

2016-2021. Za hranicemi sledovaného
uzemi se do vzdalenosti 1 000 m na-
chazi osm lesnich lokalit s rozlohou
nejvyse néekolika desitek hektart, kde
v roce 2021 nebyl hnizdni vyskyt kané
lesni zjistovan, ale do roku 1990 byly ob-
sazovany pravidelné nebo casto (Divi$
2017).

Do sledovaného tzemi zasahuji ¢dst-
mi intravilinu mésta Ceskd Skalice,
Jaromér a Nové Mésto nad Metuji a obce
Velky Ttfebesov, Svinistany, Doubravice
u Ceské Skalice, Zvole a Rychnovek
a velkymi ¢dstmi obce Dolany, Caslavky,
Nahotany, Méstec, Volovka, Rychnovek,
Slavétin, Sestajovice a Stary Ples. Celé
se uvniti sledovaného uzemi nachi-
zeji obce Cerncice, Dolsko, Roztoky
a Veselice. Vyznamnéjsi primysl zasa-
huje do okrajovych ¢asti sledovaného
uzemi v Ceské Skalici a v Jaroméri.

VYSLEDKY

Na sledovaném uzemi bylo v roce
2021 zjisténo 26 obsazenych hnizd
kané lesni, to je hustota 56 hnizdicich
paru/100 km? (obr. 1, tab. 1). V nivée feky
Upy bylo nalezeno 7 obsazenych hnizd
pfi hustoté 50,2 pdru/100 km?, v nivé
Metuje 19 obsazenych hnizd pfi hustoté
58,5 paru/100 km2 Vzdalenosti mezi
dvéma obsazenymi hnizdy se pohybo-
valy v rozmezi 250-1500 m, pramérné
811 m (n = 26).

Tab. 1. Rozloha studované plochy sledovaného tzemi, pocetnost a hustota hnizdicich parua

v letech 1986, 1990 a 2021.

Table 1. Size of the studied area, the number and density of breeding pairs in 1986, 1990 and

2021.
rozloha sledovaného Socet obsazenych hnizd / hustota hnizdicich
rok / year uzemi / size of the }num ber 0 fOCCZt iod nesis part/100 km? / density of
monitored area (km?2) P breeding pairs/100 km?
1986 35 14 40
1990 45 24 53
2021 46 26 56
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DISKUSE

Expanze hnizdicich pdart do nelesniho
prostfedi sledovaného tzemi casovée
souvisela s rastem pocetnosti kané les-
ni v 70. a 80. letech 20. stoleti v okrese
Ndchod. V jeho jizni ¢dsti byla v roce
1990 zjisténa hustota 36 hnizdicich
part/100 km? v kvadritu 5562 s lesna-
tosti 25 % a 41 hnizdicich part/100 km?
v kvadratu 5662 (zahrnujicim i ¢ast sledo-
vaného uzemi) s lesnatosti 10,5 % (Divi$
2017). Pramérna hustota na 266 km?
obou kvadrat s lesnatosti 17,8 % byla
tedy 37,6 paru/100 km2 Domnivam se,
Ze na Ndchodsku byla jednou z pficin
rustu pocetnosti kané lesni zvySend po-
travni nabidka na orné pudé v dusledku
narustu podilu viceletych picnin (jetele
a vojtésky) péstovanych jako krmivo pro
tehdy se rozvijejici chov skotu a tim i pre-
ferovaného hrabose polniho, ale také
adaptabilita kdné na jiné nez cisté lesni
hnizdni prostfedi. Po roce 1990 byl chov
skotu postupné redukovan, fada staji
prestavéna na skladové a vyrobni objek-
ty (Divi§ 2018b) a vyziva ponechanych
chovu skotu pfevedena hlavné na kuku-
fi¢nou silaz.

V ponékud odlisné stanovenych hrani-
cich sledovaného uzemi nez v roce 2021
bylo zjisténo 40 hnizdicich pard/100 km?
v roce 1986 a 53 hnizdicich pard/100 km?2
v roce 1990 (Divi$ 2017; tab. 1). Vhodné
je porovnani vysledki z let 1990 a 2021,
kdy byly potravni podminky v nabidce
hlavniho zdroje pfiblizné stejné. V roce
1990 stale pfetrvavala vysoka pocetnost
hrabose polniho (Divi§ 2017) a v roce
2021 byla vysoka nebo gradovala.

Na zdkladé empirickych poznatku
a prilezitostnych kontrol nékterych loka-
lit se domnivdam, ze zhruba od poloviny
90. let pocetnost kdné lesni na celém Gze-
mi okresu Nachod poklesla o 10-20 %
z odhadu 160-200 para (18,8-23,5
paru/100 km?) v roce 1990 na 130-180
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part (15,3-21,1 paru/100 km?) v roce
2016. Je pravdépodobné, Ze hlavni piici-
nou poklesu jsou zmény v hospodateni
na zemédélské pudé charakterizované
jednak poklesem podilu luk a vicele-
tych picnin a ndpadnym rastem podilu
ploch s pro hrabose nevhodnou kukufi-
ci a s fepkou, v jejimz porostu je hrabos
pro kdni lovecky prakticky nedostupny
(Divis 2017). Po roce 2000 bylo v okrese
Nichod uvedeno do provozu osm bio-
plynovych elektriren a jedna kogene-
ra¢ni jednotka o celkovém vykonu 6 631
kW, které vyrab¢ji plyn hlavné z kuku-
ficného kompostu a ndsobné se zvysila
rozloha plochy oseté fepkou na vyrobu
olejnaté prisady do motorovych paliv.
To znamend, Ze narostl - a na nékterych
mistech okresu Nachod vyrazné - podil
ploch hrabosem polnim neobyvanych
nebo lovecky pro kini lesni nevhodnych
(Divig 2018b, 2019, 2021).

Zmény v obhospodarovani ptdy za-
sahly i sledované tzemi, i kdyz ne tak
ndpadné jako za jeho hranicemi. Podil
porostl kukufice a fepky byl na sledo-
vaném Uzemi v roce 1990 minimalni, ale
v roce 2021 uz obé¢ plodiny pokryvaly
14 % jeho celkové plochy (obr. 5). Jesté
v roce 1990 byla jen v nivé Metuje plo-
cha luk (trvalych travnich porostt) vétsi
nez v soucasnosti (nejméné o 330 ha).
I po rozordni nejméné 40 % luk bylo
v roce 2021 na celém sledovaném uze-
mi stéle jesté cca 725 ha luk a asi 60 ha
jetele a vojtésky (17 % celkové plochy),
tedy porostu s trvalou nebo viceletou
stabilitou prostfedi umoznujici hrabo-
§i polnimu neruseny vyvoj populace.
Hrabosem polnim také hojné obyvané
obiloviny pokryvaly v roce 2021 asi 32 %
rozlohy sledovaného tuzemi. Na hniz-
dech na Nichodsku tvofil hrabos polni
51 % ulovkl, a v letech gradace jeho
populace jim byvala hnizda pfezdasobena
(obr. 4). Zaroven je nutno zdUraznit, ze
¢ast drobnych ulovkl velikosti hrabose
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neni pii kontrolich hnizd zachycena,
protoze jsou konzumovany celé beze
zbytka (Divis 2017).

Domnivam se, Ze pro studovanou jiz-
ni ¢ast okresu Nachod (s vyjimkou sledo-
vaného uzemi) s intenzivnim hospoda-
fenim na zemédélské padé, dominantné
hospodidiskym zplisobem péstovani lesa
a pomérné hustym osidlenim, se opti-
mum lesnatosti pro kani lesni pohybuje
v rozmezi 10-15 % s poklesem hustoty
populace nad i pod timto rozmezim.
Na mensich lesnich lokalitich uvnitf ze-
meédelské krajiny dochazelo v 80. letech
20. stoleti k velkému nahusténi hnizdi-
cich para. Na dvou lesnich lokalitich
o rozloze 1,35 km? a 2,6 km? byla hnizd-
ni hustota 444 part/100 km?, resp. 346
par(/100 kmz2. Na lokalitich mensich nez
1 km? pak jesté o hodné vyssi, a na jed-
né z malych lokalit uvniti sledované-
ho Uzemi byla nalezena dvé obsazena
hnizda jen 71 m od sebe (Divi§ 2017).
Sledované tzemi s lesnatosti jen cca 4 %
tvofi oproti okolnimu prostfedi vyjim-
ku. Pfitomnost bohaté diverzifikované
nelesni stromové zelené je vhodna pro
zalozeni hnizda a poskytuje hnizdicim
parim dostatek potravy v dobé krmeni
mladat (obr. 2-3). Vyjimecny vyznam
sledovaného tzemi pro ,mysilovné“ pre-
datory doklada skutec¢nost, Ze po roce
1970 bylo v okrese Nichod jadrovym
uzemim hnizdniho vyskytu a mistem
posledniho zjisténého hnizdéni sovy
pdlené (Tyto alba) a sycka obecného
(Athene noctua), druhti v soucasnosti uz
v okrese Ndchod nezvéstnych, a pocet-
ného hnizdniho vyskytu postolky obec-
né (Falco tinnunculus), pustika obecné-
ho (Strix aluco) a kalouse usatého (Asio
otus; Divig 2017, 2019).

Prostfedi sledovaného tzemi repre-
zentuje - i po castecné redukci ploch
porostlt  poskytujicich vhodné pod-
minky pro vyskyt a lovitelnost hrabo-
Se polniho - nejvyhodnéjsi kombinaci
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potravnich a stanovistnich podmi-
nek pro hnizdéni kdné lesni v okrese
Ndchod. Na plochidch s mimorfddné pfi-
znivou kombinaci podminek prostfedi
pro kdni lesni, jak tomu na sledovaném
Uzemi stdle jesteé je, nemusi jeji pocetnost
korelovat s celkovym poklesem pocet-
nosti populace.

Ristem pocetnosti doprovazenym
expanzi hnizdnich para do nelesniho
prostiedi se ubiraly populace kiné les-
ni v fadé evropskych zemi (Walls &
Kenward 2020). V Polsku rostla pocet-
nost uz od zacatku 70. let, nékde az
o 50 % (Pielowski 1991, Goszczynski
et al. 2005, Gryz & Krauze-Gryz 2019),
v Némecku lokdlné v rtiznych typech
prostiedi od pielomu 60. a 70. let
zhruba o polovinu az trojndsobek,
v nové osidleném bezlesi az fadove,
a v Berlin¢ kané zacala obsazovat par-
ky a hibitovy a hnizdit v blizkosti lid-
skych sidel (Hohmann 1995, Busche &
Kostrzewa 2007, Dietrich & Otto 2011).
V Nizozemsku zjistili rast pocetnosti
aZ na trojndsobek Pot et al. (2008),
a Sliwinski (2001) z odhadu pro celou
zemi z vice jak 1 500 pdra v 70. letech
na 10 000 part na konci 90. let. Na stu-
dijnich plochach v Anglii a Skotsku zjis-
tili naruast o vice jak 50 % Halley (1993)
a Stevens et al. (2019). Na studijni plose
o velikosti 75 km? byl v Anglii diky uza-
konéni ochrany a ukonceni pouzivani
jedl zjistén ndrist ze 17 pari/100 km?
v roce 1982 na 140 pard/100 km?2 v roce
2012 (Walls & Kenward 2020) a v ce-
lém Spojeném Krdlovstvi v obdobi
1995-2009 o 63 %, coz kani lesni vra-
tilo zpét do konfliktu s lovei drobné
zveéfe (Swan 2011). Podobny rust po-
Cetnosti jako nomindtni rasa kdné lesni
zaznamenala i populace ssp. vulpinus
na Ukrajing, véetné hnizdéni v agroce-
noézach (Redinov 2009). Domnivam se,
Ze v okrese Nachod nartst pocetnosti
v 70. a 80. letech 50 % nepiekrocil. Jeho



unikdtnim projevem byl ndlez obsa-
zeného hnizda v roce 1986 na stoZdru
vysokého napéti uvniti velké plochy
poli zcela bez stromi u obce Vrchoviny
(Divis 1987).

Vysledek vypoctu hustoty populace
je ovlivnén velikosti studovaného Uze-
mi, volbou jeho hranic a typem pro-
stiedi (Walls & Kenward 2020). Pokud
by pfi poctu 26 para hnizdicich v roce
2021 byly hranice sledovaného uze-
mi stanoveny odlisn€, mohl by byt vy-
sledek vypoctu hustoty vyrazné nizsi
nebo vyrazné vyssi. Na dvou plochach
v Ceské republice o velikosti 66 km?
a 22 km? a s lesnatosti 86 % a 95 %
byla hustota 84,8 paru/100 km?, resp.
112,6 pdru/100 km? (Lansfeld 2010).
Jesté vyssich hodnot dosahovala hus-
tota v dcist¢ lesnim prostifedi; napf.
na Slovensku v lese o rozloze 5,3 km? az
430 para/100 km? (Sotndr & Topercer
2009) a ve Slesvicku-Holstynsku v kom-
plexu lesa 7,84 km? 434 pdrt/100 km?
(Busche & Kostrzewa 2007). Na drob-
nych lesnich lokalitich uvnitf zemdé-
délské krajiny v okrese Ndchod se
pary délily jen o 6,5-19 ha lesa (Divis
2017). Pokud bychom hustotu hnizdi-
cich para z roku 1990 v kvadratech
5562 a 5662 v okrese Ndchod (Divi$
2017) prepocitali na plochu lesa, do-
sdhla by 144 paria/100 km? v kvadratu
5562 km? a 390 parti/100 km? v kvad-
ratu 5662. S rostouci hustotou hnizd-
nich para se zkracuji vzdilenosti nej-
blizsich sousedu. Na sledovaném tzemi
byla v roce 2021 primérnd vzdalenost
811 m. V pruméru 960-2200 m uva-
déji Dare & Barry (1990), Cerasoli &
Penteriani (1996), Steiner (1999), Sergio
et al. (2002), Redinov (2009), Rodriguez
et al. (2010) a Swan (2011), ve vsSech
studiich pfi hustotich pdrt nizsich nez
na sledovaném Gzemi.

Pokles pocetnosti v okrese Ndchod
po roce 1995 neni v Evropé ojedinélym
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jevem, po roce 2000 byl zaznamendn
ve vice zemich, nejvétsiv Némecku, Polsku,
Lotyssku a Finsku (Walls & Kenward
2020). Je ziejmé, ze pfi adaptabilité kané
lesni na hnizdni prostfedi je hlavnim fakto-
rem ovliviiujicim hustotu hnizdicich para
a uspésnost hnizdéni potravni nabidka
(napf. Walls & Kenward 2020); kratkodobé¢
(meziroc¢né) jsou to gradacni cykly potrav-
nich zdrojt, dlouhodobé zmény v hospo-
dafeni na zemédélské pidé s nartstem
nebo poklesem podilu biotopu pro tyto
potravni zdroje vhodnych.

Podle Andéry & Gaislera (2012) osid-
luje hrabo$ polni louky, travnaté plo-
chy, viceleté picniny a nékteré tradi¢ni
polni kultury, ale v porostech kukufice
nezije. Je zfejmé, Ze vysoké zastoupeni
luk a viceletych picnin sehralo zdasadni
roli i v osidlovani “bezlesi“ sledované-
ho tzemi. Nartst pocetnosti kané lesni
ve Slesvicku-Holstynsku v Némecku da-
vaji Looft & Kaiser (2003) také do sou-
vislosti s ristem populace hrabose polni-
ho na odvodnénych travnich porostech
a pastvindach, Goszczynski et al. (2005)
ve stfednim Polsku s ponechdnim c¢asti
orné pudy ladem. Naopak na rozsihly
ustup hrabose ze zemédélské krajiny
po rozordni luk a na obecny vliv vykyvu
pocetnosti hrabose polniho na hnizdni
aktivitu a produkci mladat kané lesni
v Némecku upozornuje také Holzhtter
(2012). Hodnotu uzemi s dlouhodobé
stabilnim a pro klicové slozky potravy
kané vhodnym biotopem potvrzuji po-
znatky i z jinych casti Evropy. Pfeména
takové krajiny v intenzivné agrdarni kra-
jinu byla pfic¢inou poklesu pocetnosti
kané lesni v zdpadni Francii (Butet et al.
2010) a v oblasti Westensee v Némecku
(Holzhuter 2012). Naopak vysokd po-
Cetnost kdné ve West Midlands v Anglii
souvisela s velkym zastoupenim neupra-
venych pastvin a vzrostlych lesa (Sim
et al. 2001) a s pastvinami v nizindch
ve Skotsku (Swan 2011).
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Nehnizdici pary nebyly na sledova-
ném uUzemi v roce 2021 ani nikdy dfi-
ve v okrese Nachod cilené sledoviny.
V letech 1990 a 2021 za zvysené az gra-
dujici pocetnosti hrabose polniho lze
vSak vysokou hnizdni aktivitu kdné lesni
s nizkym podilem nehnizdicich part
prepokladat. Podil nehnizdicich ptiakt
v populaci kané lesni vsak muze byt az
1,8 ex. na hnizdici par (Walls & Kenward
2020). Pokud by stejny vzorec byl po-
uzit pro sledované dzemi a rok 2021,
bylo by tam vedle 52 dospélych hnizdi-
cich jedinct pfitomno az 47 dalsich pta-
ki, coz ale ma pozorovani nepotvrzuji.
Ve Slesvicku-Holstynsku se pii nedostat-
ku potravy pohyboval podil nehnizdi-
cich part v rozmezi 10-36 %, aniZ by to
celkovy pocet pdr na studovaném Uze-
mi vyrazné ovlivnilo Hohmann (1995).
Domnivam se, ze v okrese Nachod se
vykyvy v potravni nabidce projevovaly
spise jen na poctu odchovanych mladat,
protoze vétsina hnizdist byla kontinu-
dln¢ obsazovina vice let po sobé bez
prestavek. Panek & Husek (2014) zjistili
v predjafi vysokou pocetnost hrabose
polniho v fepce a domnivaji se, ze to
mize mit pozitivni vliv na kondici sa-
mic kdné a na Gspésnost hnizdéni. Podle
mych poznatkt a zkusenosti je vsak pro
kani v dobé krmeni mlddat jakdkoliv ko-
fist v hustych a vysokych porostech fepky
nelovitelnd a nartst podilu fepky, zejmé-
na na velkych ptdnich blocich, ovliviiuje
potravni podminky kané spise negativné.

PODEKOVANI

Dékuji dvéma anonymnim recenzentim
za konstruktivni pfipominky.

SUMMARY

The increase in the number of Common
Buzzards in (Buteo buteo) the Ndchod
district in the 1970s and 80s resulted
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in a noticeable expansion of breeding
pairs into the non-forest environment
of floodplains of the lower reaches of
the Upa and Metuje rivers (monitored
area). The main reason for the increase
in numbers was probably a higher food
supply due to the increased proportion
of crops preferred by the Common Vole,
mainly perennial forage crops (clover
and alfalfa) grown as fodder for the
developing cattle breeding. In 1wo
mapping squares in the southern part of
the Ndchod district, in the year 1990 the
density was 36 breeding pairs/100 km?
in square no. 5562 with a forest cover
of 25%, 41 breeding pairs/100 km? in
square no. 5662 (including a part of the
monitored area) with a forest cover of
10.5%, i.e, an average of 37.6 breeding
pairs/100 km?2 on the territory of both
quadratswithanarea of 266 km?2 Insmaill
Jorest patches within the agricultural
landscape of the Ndichod district, a density
of 346 and 440 pairs/100 km?= was found
in the 1980s and 1990s, in very small
Jforest patches it was a concentration
of breeding pairs with a density of
1 breeding pair/6.5-19 ha of forest, two
of the occupied nests being only 71 m
apart.

In the monitored area, 40 breeding
pairs/100 km?2 were found in 1986,
53 breeding pairs/100 km? in 1990,
and 56 breeding pairs/100 km? in
2021 (lable 1). The shortest distance
between two occupied nests in 2021
was 250-1500 m, with an average of
811 m. The forest cover optimum for
the Common Buzzard in the conditions
of the Ndchod district is in the range of
10-15%, with a decrease in population
density above and below this range.
However, the monitored area of 40.44
km?2with a forest cover of about 4% is an
exception due to the highly diversified
presence of non-forest woody plants
suitable for establishing a nest in an



environment that provides the breeding
pairs with enough food at the time
of feeding the young. The exceptional
status of the monitored area and its
close surroundings for mouse-hunting
predators is evidenced by the fact that
after 1970, the Ndchod district was the
main core nesting area of the currently
missing Barn Owl (Tyto alba) and Little
Owl (Athene noctua), and numerous
occurrences of the Common Kestrel
(Falco tinnunculus), Tawny Owl (Strix
aluco) and Long-eared Owl (Asio otus).

Since the mid-1990s, the average
number of Common Buzzards has
decreased by 10-20% in the Ndchod
district. The main cause of this decline
is changes in farming practices,
characterized by a decrease in the
proportion of permanent grasslands
and perennial forage crops, and
a noticeable increase in the proportion
of fields with maize unsuitable for
voles, and rape plantations where the
voles are practically unavailable for
hunting by buzzards. At the nests in
the Ndchod district, the Common Vole
(Microtus arvalis) accounted for 51% of
the registered catches, and in the years
of its outbreak, the buzzard nests were
overstocked with young.

Back in 1990, the area of meadows
(permanent  grasslands) in  the
monitored area was by at least 330 ha
larger than at present, but in 2021, after
about 40% of the meadows had been
ploughed, there were still about 725 ha
of meadows and about 60 ha of clover
and alfalfa on 17% of the total area. In
1990, the proportion of maize and rape,
trophically unattractive for buzzards,
was minimal in the monitored area, but
in 2021 both crops already covered 14%
of its total area. However, the general
decrease in the number of buzzards
in recent decades did not show in the
monitored area. It seems that in areas
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with a persisting favorable combination
of environmental conditions for the
Common Buzzard, its abundance
does not have to be correlated with
a decrease in the abundance of the
wider population.
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