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Frekvence krmeni a slozeni potravy dudka chocholatého (Upupa epops) byly studovany
na dvou hnizdech v letech 2020 a 2021 u obce Olesnice u Cerveného Kostelce ve vychodnich
Cechidch. Samec krmil inkubujici samici nejintenzivnéji po rozednénf; pramérna frekvence
byla 3,1 krmeni/h, maximalni 6,0x/h. Mladata byla krmena 0-44x/h, v priméru 5,8-24,8x/h
a s rostoucim vékem mladat ¢astéji. Od rozednéni do 13 hodin byla mlddata krmena 77-210x,
od 13 hodin do setméni 39-152x. V souctu odpoledniho a dopoledniho sledovani (den pred
vylétnutim a v den vylétnuti prvniho mladéte) krmili rodice 342x%, coz je doposud nejvyssi
zjistény pocet krmeni za dobu odpovidajici celému dni. Frekvence krmeni byla nejvyssi mezi
5. a 7. hodinou, krmeni zac¢inalo ve 4:21-5:02 hodin a koncilo v 19:45-20:59 hodin. Ve vzorku
207 zdokumentovanych kust kofisti bylo zastoupeno 20 druhti bezobratlych z deviti ¢eledi
a Sesti fada. V potravé piindsené samcem inkubujici samici dominovaly mury (Noctuidae;
zejména housenky) a larvy vrubounovitych brouk (Scarabaeoidae). V potravé mlddat starych
4-11 dnt pfevazovaly zizaly (Lumbricidae), avsak ne¢ekané dominantné zde byly zastoupeny
také larvy mravkolvii (Myrmeleontidae). U mladat starych 15-18 dnt pievazovaly zizaly a larvy
vrubounovitych broukt. U mladat starsich 20 dnu opét prevazovali vrubounoviti brouci, a to
vyhradné dospélci chroustka letniho (Amphimalon solstitialis). Diivodem vysokého zastoupeni
zizal v potravé byly ziejmé nadpramérné vysoké srazky v cervnu 2020.

Feeding frequency and food composition of the Eurasian Hoopoe (Upupa epops) were studied
at two nests in 2020 and 2021 near the Olesnice village near Cerveny Kostelec in eastern
Bohemia. The male fed the incubating female most intensively after dawn; mean frequency
was 3.1 feedings/h, maximum 6.0%/h. The nestlings were fed 0-44>/h, on average 5.8-24.8%/h,
more often with the increasing age of the nestlings. From dawn to 1 p.m., the young were fed
77-210 times, from 1 p.m. to dusk 39-152 times. In the sum of afternoon and morning feedings
on the day before fledging and on the day of the first fledgling, the parents fed the nestlings
342 times, which is the highest feeding frequency found so far for a period corresponding to
the whole day. Feeding frequency was highest between 5 and 7 a.m., with feeding beginning
at 4:21-5:02 a.m. and ending at 7:45-8:59 p.m. Within 207 documented prey items delivered
to the nest, altogether 20 invertebrate species from nine families and six orders were found.
Moths (Noctuidae; mainly caterpillars) and scarabaeoid beetle larvae dominated during
the incubation phase. In the 4-11 day old chicks, earthworms (Lumbricidae) were the
dominant food, but also the antlions (Myrmeleontidae) were found unexpectedly represented.
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Earthworms and scarabaeid beetle larvae were dominant in 15-18 day old chicks, while
imagoes of scarabeoid beetle, the European June Beetle (Amphimalon solstitialis), dominated
in chicks older than 20 days. High precipitation in June 2020 was probably the reason for the

high proportion of earthworms in the diet.

Key words: behaviour, ecology, foraging, insects, video recording

UvoD

Dudek chocholaty (Upupa epops) oby-
va teplejsi oblasti Evropy, Asie a Afriky
(Keller et al. 2020). Ve stfedni Evropé
se velikost jeho populaci lisi mezi jed-
notlivymi stity - pocetné populace se
nachdzeji napt. na Slovensku, v Rakousku
a v Madarsku (Danko et al. 2002, Halmos
etal. 2015, Nuhlickovd et al. 2016). V Ceské
republice do poloviny 20. stoleti hnizdil
na vétsiné Uzemi pravidelné az bézng,
v dalsich letech vSak na mnoha mistech,
s vyjimkou jizni Moravy, takika vymizel
(Hudec & Stastny 2005, Stastny et al.
2006). Pokles pocetnosti druhu je vysvét-
lovan Ubytkem vhodné potravy a hnizd-
niho prostiedi (Schaub et al. 2010), v po-
sledni dobé ovsem jeho pocetnost mir-
né roste (Stastny et al. 2021). V katastru
obce Olesnice u Cerveného Kostelce bylo
v roce 2020 a 2021 nalezeno po jednom
obsazeném hnizdé dudka chocholatého.
Jednd se o prvniadruhé dolozené hnizdé-
ni v okrese Ndchod v Krilovéhradeckém
kraji ve vychodnich Cechach (Divis 2019,
Divis & Van¢k 2021).

Frekvenci krmeni mladat dudka cho-
cholatého ovliviluje fada faktort, napf.
mnozstvi a velikost kofisti, vék mladat,
ale i dalsi (Kristin 1993, 2001, Fournier
& Arlettaz 2001, Nuhlickova et al. 2022).
Zjisténa byla negativni korelace mezi
frekvenci krmeni mladat dudka a ras-
tem podilu velkeé kofisti, napf. krtonozky
(Gryllotalpa gryllotalpa), kterd je ener-
geticky mimofadné vydatna (Fournier
& Arlettaz 2001). Autofi této prace dile
zjistili, ze frekvence krmeni neni ovliv-
néna denni dobou. Negativni dopad
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nepiiznivého pocasi na frekvenci krme-
ni mladat, ale i velikost kofisti, byl zjistén
ve dvou rozdilnych rocich v rakouskych
vinohradech (Nuhlickova et al. 2022).
Nékteré prace ukdzaly, ze frekvence
krmeni linedrné roste s vékem mldadat
(napf. Barba et al. 2009 u Parus major),
jiné prace naznacily pokles frekvence
k zavéru periody krmeni (u dudka napf.
Fournier & Arlettaz 2001).

Podle evropskych autorl je inkubu-
jici samice krmena samcem prumér-
né 2-3x/h (Hirschfeld & Hirschfeld
1973), mladata pramérné 14 az 25x/h
(Hirschfeld & Hirschfeld 1973, Fournier
& Arlettaz 2001, Nuhlickova et al. 2022)
a maximalné 60x/h (Kumari 1940 in
Glutz von Blotzheim & Bauer 1994).

Dudek chocholaty je hmyzozra-
vy ptak preferujici vétsi druhy hmyzu
a sbirajici potravu prevazné z povrchu
pudy (Fournier & Arlettaz 2001, Kristin
2001, Nuhlickova et al. 2016). Napi.
na Slovensku dominovali cvréci Gryllus
campestris a larvy a imaga chroust
Melolontha melolontha (Kristin 1993,
2001), v Rakousku larvy vrubounovi-
tych broukt Scarabeoidea (Nuhlickova
et al. 2016) a ve Svycarsku krtonozky
Gryllotalpa  gryllotalpa (Fournier &
Arlettaz 2001). Ve stiedni Evropé obsa-
zuje otevienou krajinu s fidkou a niz-
kou bylinnou vegetaci, ktera pfedstavuje
vhodny potravni biotop. Potravni ekolo-
gie dudka chocholatého byla v Ceské re-
publice studovana jen ziidka; data o po-
travé uvadi napf. Kubik (1950, 1960).
Na Slovensku studoval jeho potravni eko-
logii Kristin (1993, 2001), ve Svycarsku



Fournier & Arlettaz (2001) a v Rakousku
Nuhlickovd et al. (2016, 2022). Vliv vysky-
tu krtonozky (Gryllotalpa gryllotalpa)
na slozeni potravy a frekvenci krmeni
mlddat dudka analyzovali ve Svycarsku
Fournier & Arlettaz (2001). V této praci
pfindsime prvni poznatky o frekvenci
krmeni a slozeni potravy dudka z Cech,
na okraji jeho aredlu rozsifeni.
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MATERIAL A METODIKA

Studie probihala v katastru obce Olesnice
u Cerveného Kostelce v okrese Nachod
v Kralovéhradeckém kraji. Hnizdo v roce
2020 (obr. 1) bylo v duting staré jablo-
né (50°26‘59.20“N, 16°05‘14.51“E, 394 m
n. m.), hnizdo v roce 2021 (obr. 2) pod
eternitovou stfesni krytinou skladu pice
a steliva (50°2656.67“N, 16°05‘42.79“E,

Obr. 1. Hnizdiste dudka chocholatého (Upupa epops) v Olesnici u Cerveného Kostelce, 16. 7.
2020. Hnizdni dutina (krouzek) se nachdzela v kmeni jabloné. Foto T. Divis.

Fig. 1. Breeding site of the Eurasian Hoopoe (Upupa epops) ai Olesnice near Cerveny
Kostelec, 16 July 2020. The nesting cavity (circle) was situated in the trunk of an apple tree.

Photo by T. Divis.

Obr. 2. Hnizdo (krouZek) ve skladu steliva a pice v Olesnici u Cerveného Kostelce v roce 2021.

Foto T. Divis.

Fig. 2. Nest (circle) in the litter storage house at Olesnice near Cerveny Kostelec in 2021. Photo

by T. Divis.
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428 m n. m., 565 m vychodné od hnizda
v roce 2020). Podrobnéjsi popis prostie-
di a umisténi hnizd viz Divi§ & Van¢k
(2021).

U hnizda v roce 2020 byla z pfirodni-
ho krytu v plasti jehli¢naté mlaziny 22 m
od hnizda sledovdna frekvence krmeni
inkubujici samice samcem a na foto a vi-
deo dokumentovana potrava pfindsena
samici a mladatim. V roce 2021 byla
z piirodniho krytu v plasti starého les-
niho porostu 70 m od hnizda sledovana
frekvence krmeni mlddat. Pro malou
ostrost foto a video zabéru vsak nebylo
mozné pfindsenou potravu determino-
vat. Volba termint a ¢asu sledovani byla
v obou letech ztizena abnormalné desti-
vym pocasim v kvétnu a ¢ervnu (100 %
a 230 % dlouhodobého priméru srazek
pro Krdlovéhradecky kraj v roce 2020
a 152 % a 90 % v roce 2021; Portal CHMU
2022) a limitovdna ¢asovymi moznostmi
pozorovatele.

Samec byl pfi krmeni inkubujici sa-
mice sledovan z krytu celkem 7,5 h v ob-
dobi od 27. 5. do 6. 6. 2020. Frekvence
krmeni mladat byla sledovdna v letech
2020 a 2021, vzdy na jednom hnizdé.
Z davodu ndro¢nosti udrzeni pozor-
nosti béhem celého dne byla frekvence
krmeni zjistovina bud jen dopoledne
od 4:00 do 13:00 h, nebo jen odpoledne
od 13:00 do 22:00 h. V roce 2020 dopo-
ledne 14. 6. a odpoledne 15. 6., v roce
2021 dopoledne 14. 6., 19. 6. a 22. 6.
a odpoledne 11. 6., 18. 6. a 21. 6. Celkovée
za oba roky bylo zaznamendvano kr-
meni mlddat béhem 68 hodin sezenim
v krytu (17 hodin v roce 2020 a 51
hodin v roce 2021) a bylo pozorovano
895 pripadt krmeni. Kazdy pfilet s po-
travou byl zaznamenin do protokolu
v daném casovém useku v délce jedné
hodiny. Dobou pro vypocet frekvence
a intervalu krmeni béhem putldennich
sledovani je doba aktivity ptaka u hniz-
da, tedy casovy usek od prvniho pfiletu
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s potravou po rozednéni do 13:00 h
a od 13:00 h k poslednimu ptiletu pred
setménim, na obou hnizdech dohro-
mady 62,8 h (po ocisténi o cas pied
prvnim a po poslednim pfiletu). Casy
prvniho krmeni po rozednéni a posled-
niho krmeni pfed setménim jsou zazna-
mendny s pfesnosti na minuty. Uvadéné
Casy jsou ve Stfedoevropském letnim
¢ase (SELC).

Z divodu minimalizace vyruSovani
v regionu velmi vzdcné a necekané hniz-
dicich ptakt a obtizné dostupnosti hniz-
da v roce 2021, nebyl obsah hnizd pfi-
mo kontrolovan. Datum zahdjeni snusky
a lihnuti bylo odhadnuto zpétnym pro-
poctem od zjisténého data vyvedeni mla-
dat podle znamé délky inkubace 16 dnti
a hnizdni péce 26 dnu (Kubik 1960,
Hudec & Stastny 2005). V roce 2020 se
inkubujici samice odlisovala od samce
silné opotiebovanymi konci ruc¢nich le-
tek. V roce 2021 se ¢lenové paru odliso-
vali pevné dodrzovanymi vzorci chovani
béhem krmeni mlddat (viz kapitola Faze
krmeni mladat). Jejich pohlavi jim bylo
pfifazeno na zdkladé pozorovaného po-
kusu o kopulaci.

Mista a vzdalenost sbéru potravy
od hnizda i mista pobytu mladat po vy-
vedeni byla zjistovana nahodile a pfilezi-
tostné v Sirsim okoli hnizda pfi pochtiz-
kach nebo projizdkach na kole a z¢dsti
na zakladé hlaseni mistnich obyvatel.
Nabidka potravy, jakoz i dalsi aspekty
hnizdéni sledovany nebyly. Pfi pozoro-
vani ptaku ve volné krajiné byl pouzivin
triedr Meostar 12x50 HD.

SloZzeni potravy bylo analyzovano
z foto a video zdaznam (Nikon COOLPIX
P900) jen z hnizda v roce 2020. Video
a fotodokumentace pfindsené potravy
byla providéna béhem zjistovani frek-
vence krmeni u hnizda a také pfti sledova-
ni v krat$ich ¢asovych tsecich v pribéhu
inkubace sntisky a krmeni mladat cilené
zaméfeném na dokumentaci pfindSené



potravy. Slozeni potravy a jeji velikost
byla determinovdana pomoci vhodnych
kli¢cd na urcovani (napt. Chinery 1987)
a vlastni srovndvaci sbirky. Celkem bylo
identifikovino 183 z 207 ks pfinesené
kofisti. Zjistény pocet druht se odhadl
podle jednoznac¢né odlisitelnych potrav-
nich objektd. Zmény ve slozeni potravy
v prubéhu hnizdniho cyklu jsou po-
suzovany na sloucenych datech z vice
sledovanych dni pro fazi inkubace a tii
faze véku mladat 4-11 dni, 15-18 dni
a20-26 dni. Zabéry u hnizda z roku 2021
pofizené na velkou vzddlenost a za zhor-
Senych svételnych podminek determina-
ci potravy neumoznily.

VYSLEDKY A DISKUSE

Prubéh hnizdéni

V roce 2020 byl dudek na hnizdisti popr-
vé zjistén 23. 4. Od 30. 4. byl cely par opa-
kované¢ pozorovan piimo v koruné¢ hnizd-
niho stromu (obr. 1). S mladaty ve véku
okolo 4 dnti byla samice v dutiné a samec
ji pfedaval potravu nejcastéji u vletového
otvory; jednou krmila samice potravou,
kterou sama pfinesla. Martin-Vivaldi et al.
(1999, 2016) uvadeji, ze do staii mladat
8 dnu zdsobuje hnizdo potravou pou-
ze samec. Béhem faze krmeni samice
a mladat jsme nezjistili, Ze by samec vlezl
do dutiny (viz téz Hildebrandt & Schaub
2018). Samec (obr. 3) byl naposledy zjis-
tén 15. 6., a od toho dne potravu lovila
a mladata krmila pouze samice. Vejce, ze
kterého se vylihlo jediné vyvedené mladé
(viz nize), bylo sneseno pravdépodobné
20. 5., mladeé se vylihlo pravdépodobné
6. 6. a vylétlo 2. 7. v 6:59. Skutecny pocet
vajec ve snusce a pocet vylihlych mladat
jsme nezjistili. Ve staii 16 dnt mladé
poprvé piijimalo potravu ve vletovém ot-
voru, od 22. dne stdfi ¢asto po nakrmeni
zlstavalo ve vletovém otvoru do dalsiho
(dalsich) krmeni a nebylo vystfiddno ji-
nym mlddétem.
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V roce 2021 byl poprvé dudek
na stejném hnizdisti jako v roce 2020
pozorovan 13. 4. Ve dnech 18.-30. 4.
byl cely par opakované pozorovian mj.
i v koruné hnizdniho stromu z roku
2020, v jehoz blizkosti viak probihaly
stavebni prace a hnizdni strom byl poz-
déji pokacen. Na zdkladé pozorovani
pfelett dospélcu s potravou v zobdku
ve dnech 4. a 5. 6. bylo nalezeno hniz-
do s mladaty pod stfesni krytinou vel-
koskladu pice a steliva, 563 m vychodné
od hnizda z roku 2020 (obr. 2, 4). Oba
rodi¢e v tu dobu jiz krmili mlddata.
Podle odpozorovaného vyvedeni dvou
mlddat z hnizda ve dnech 22. a 23. 6.
bylo vejce, z néhoz se vylihlo nejstarsi
mlade, sneseno pravdépodobné 11. 5.
a mlade se vylihlo 27. 5. Skute¢ny pocet
vajec ve snusce, vylihlych a vyvedenych
mladat neni zndam, ale po zaregistrova-
ném vyvedeni druhého mladéte 23. 6.
ve 4:50 oba rodice ddle na hnizdé kr-
mili. Dne 24. 6. rano uZ bylo hnizdo
prazdné a ptaci uz ani v okoli nebyli pfi-
tomni. Tuto sezonu tedy byla vyvedena
nejméné tii mladata.

Frekvence krmeni

Fdze inkubace

V roce 2020 krmil samec samici 1,8 az
6,0x/h, pramérné 3,1x/h (celkem 7,5 h
video a fotodokumentace v dopolednim
¢ase). Krmeni vsak probihalo (podle na-
hodilych pozorovani pfilett samce k du-
tiné z nekrytych pozorovacich stanovist)
po cely den, ne vsak s takovou intenzitou
jako po rozednéni (6x/h v ¢asech 5:30-
6:30 a 6:00-7:00). Obdobnou frekvenci
krmeni inkubujici samice dudka cho-
cholatého samcem s pramérné 2-3 pii-
lety za hodinu a vrcholem v rannich
hodindch zjistili v Némecku Hirschfeld
& Hirschfeld (1973) a ve Svycarsku
Fournier & Arlettaz (2001). Dne 1. 6.
2020 jsme zjistili celkovou délku krmeni
samice samcem béhem dne zdznamem
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Obr. 3. Samec piinasi potravu (housenka Noctuidae) inkubujici samici. Olesnice u Cerveného

Kostelce 27. 5. 2020. Foto T. Divis.

Fig. 3. The male feeding the incubating female with a Noctuidae caterpillar. Olesnice near
Cerveny Kostelec, 27 May 2020. Photo by T. Divis.

jeho prvniho a posledniho pfiletu s po-
travou. Krmeni zacalo v 5:12 a bylo ukon-
¢eno ve 20:23, trvalo tedy celkem 15 h
a 11 min.

Faze krmeni middat

Pocet krmeni mladat v jednotlivych ho-
dindach puldennich sledovani v letech
2020 a 2021 se pohyboval v rozmezi
0-44x a pramérnd frekvence krmeni
byla 14,3x/h (za 62,8 h aktivity ptdku
u hnizda). Primérna frekvence krmeni
mladat u evropskych dudka vyrazné
kolisd v souvislosti s nabidkou a velikosti
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kofisti (Fournier & Arlettaz 2001), po-
¢tem mladat a jejich stafim a pocasim
(Fournier & Arlettaz 2001, Nuhlickova et
al. 2022), a to v rozmezi 5-25 krmeni/h
(Glutz von Blotzheim & Bauer 1994,
Arlettaz et al. 2010, Rieder & Schulze
2010). V jednotlivych hodindch vsak mo-
hou byt mladata krmena nejvyse 40-60x
(Glutz von Blotzheim & Bauer 1994), de-
tailnéjsi popis situaci v praci vsak chybi.
V nasem piipadé se frekvence krmeni
v roce 2021 zvySovala s vékem mldadat
(obr. 6, tab. 1). Naopak Miinch (1952),
Fournier & Arlettaz (2001) a Rieder &
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Kostelce 5. 6. 2021. Foto T. Divis.
Fig. 4. An adult delivering food (a Noctuidae caterpillar) to the nest. Olesnice near Cerveny
Kostelec, 5 June 2021. Photo by T. Divis.

Schulze (2010) zjistili kratce pred vylét-
nutim mlddat pokles frekvence krmeni.
V roce 2021 byl soucet dopolednich
a odpolednich pfilet s potravou ze dne
prvniho zdokumentovaného vylétnuti
mlddéte a dne pfed nim nejvyssi - 342x.
O tfi dny diive to bylo 281x, o 8 dni
diive dopoledne 102x a o 10 dni dii-
ve odpoledne 54x. Béhem tii dopoled-
nich a tii odpolednich sledovani byla
mlddata krmena celkem 441x dopole-
dne (57 %) a 338x odpoledne (43 %).
Maximalni pocet krmeni/den je velmi
variabilni, ovliviiuje jej mnozstvi faktoru
a kolisa mezi maximem 70-80 krme-
ni/den (Bussmann 1950) a 250 krme-
ni/den (Hirschfeld & Hirschfeld 1973),
tedy o dost méné nez na nasem hnizdé
v roce 2021. Minimum 30-50 krmeni/
den bylo zjisténo u malych mladat ve sta-
i do 4 dni (Bussman 1950). Délka doby
krmeni dopoledne a odpoledne byla
ve dnech 14. a 15. 6. 2020 celkem 14 ho-
din a 57 minut, ve dnech 18. a 19. 6. 2021

celkem 16 hodin a 38 minut (skoro jasno
aZ jasno) a ve dnech 21. a 22. 6. 2021 cel-
kem 16 hodin (polojasno az zatazeno).
K prvnimu krmeni po rozednéni doslo
ve 4:21 az 5:02 h, k poslednimu v 19:45
az 20:59 h. Podle jinych autort krmeni
zac¢inalo mezi 3:00 a 5:00 h a koncilo nej-
pozdéji ve 20:30 h, s vrcholem v ¢asnych
rannich hodinach (Glutz von Blotzheim
& Bauer 1994).

V roce 2020 dopoledne 14. 6. a odpo-
ledne 15. 6. na hnizdé s mladaty starymi
8-9 dnu piindsela potravu a krmila pou-
ze samice, a to 2-18x/h s primérnou
frekvenci 7,8 krmeni/h (n = 15 hod krme-
ni). Mladata stara okolo 7-9 dni zustala
po dvé noci z 13. 6. na 14. 6. a z 15. 6.
na 16. 6. v dutiné sama. Dne 14. 6. rano
totizZ samice z dutiny nevylétla a po po-
slednim krmeni vecer 15. 6. odlétla a uz
se nevratila. Napf. Glutz von Blotzheim
& Bauer (1994) vsak uvadéji, ze samice
s mladaty v dutiné pfenocuje. Na hnizdé
v roce 2021 krmili oba rodic¢e mlddata
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~ ve stafi okolo 15 az 26 dnti s poc¢tem pfi-
g 50 letd s potravou v jednotlivych hodinach
£ 5 - 0-44x a primérnou frekvenci 16,3 krme-
B n o N p
\; S T & & ni/h (n = 47,8 hod krmeni). Nejvyssi frek-
= — IS I P . .
Tz vence krmeni byla mezi 5-7 hodinou
éN (obr. 5 a 6); praumérné 31,3 resp. 28,3 ki-
meni/h (podobné z jizni Moravy Illich
- 2018), nasledné prudce klesla na méné
g g nez polovinu (s minimem okolo pole-
£ § ® 8 5 | dne), vyrazné narostla mezi 13-14 ho-
= = . N .
= :;) h w1 dinou (primérné 23,7 krmeni/h), v od-
g = polednich hodinéch kolisala a po 19 ho-
diné opét klesala. Krmeni mladat rodici
T2 nikdy neustalo ani za nejvétsiho horka
N - - -
g2 _g’ § okolo poledne (obr. 6). Napadny rozdil
£ g § = - - - frekvence krmeni mliddat mezi obéma
> <t N . . « p v
§ = §§ S S o ¥ eaw « oi| hnizdy byl ovlivnén ztratou samce v Cas-
ERRES ném stadiu hnizdéni a mensim poctem
"g g5 § mladat v pokrocilejsim stadiu hnizdéni
v roce 2020. Ve Svycarsku bylo zjisténo,
S ze denni doba neni faktorem ovliviuji-
f% ~ _téod 3 cm frekvenci krmeni mladat (Fournier
=N ~ @ NG
g < SQQE i RS 2 S E{;/ & Arlettaz 2001).
E23% TY T SRS Frekvenci krmeni mladat tedy ovliv-
ot = S - o . oy
3z é S&T T S0 as S fiuje mnozstvi faktora (Kristin 1993,
g=F | T @ S = 2001, Fournier & Arlettaz 2001). MnoZstvi
S dondsené potravy obecné pozitivné ko-
~ reluje s poc¢tem mlddat (Nuhlickovad et
§§ g% 5 al. 2022), zjisténa byla i redukce po-
s g §§ 3 § o e Mo Ao Ctu. mlasi,at sele/kt,lvmm V}ihla(.iovemm
28 |56 §§i o o0 3% 51 nejmladsich mlddat (Martin-Vivaldi et
o S % = 5% al. 1999). Lihnuti mlddat totiZ probiha
oS &0 asynchronné, protoze inkubace zacina
i; e po sneseni 3. az 4. vejce (Kubik 1960),
5 % § Sy Y resp. 1. az 2. vejce (Martin-Vivaldi et al.
P S s
L § 3 ’g E@% 1999, 2016). Na hnizdé v roce 2020 by
s |2 EFS ZR QLS| se - po zmizeni samce a pii vyvedeni
2 i § §§ § pouze jednoho mlddéte - dala pfed-
g = . o y o
=2 € TS = pokldadat aktivni redukce poctu mladat.
g %: Soler et al. (2022) zjistili aktivni redukci
S 9 2 . P o . i
_;a) & § 288 8 S 2288 mladat u 5,9 % hr}lzd v giakoElsku a do
g .%0 > g “7\ Nﬁ Nv\ ) %\ % ffv\ konce u 51,7 % hnizd ve Spanélsku.
E 3 3 ” Z hnizda v roce 2021 byla v nasi studii
g & - - L vyvedena nejméné tfi mladata, coz je
. —
= ':S E § g % § § § § § méné, nez udava literatura (viz Martin—
‘ﬁ':@ 28 [ges 9gseyg Vivaldi et al. 1999, Hudec & Stastny
BN S |22 = T X235 Q[ 2005 Rieder & Schulze 2010). Praimérna
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Obr. 5. Pocet krmeni neznamého poctu mlddat ve staii asi 8-9 dnt v jednotlivych hodindch
na hnizdé v Olesnici dne 14. 6. 2020 od rozednéni do 13:00 a 15. 6. 2020 od 13:00 do setméni.
Fig. 5. Number of feedings (feeding rate) of an unknown number of nestlings about 8-9 days
old in particular daytime hours at the nest in Olesnice on 14 June 2020 from the dawn to 13:00
and on 15 June 2020 from 13:00 to the dusk.
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Obr. 6. Pocet krmeni nejméné tif mladat ve staii asi 13-26 dnt v jednotlivych hodindch v roce
2021 od rozednéni do 13:00: 14. 6. (sloupec 1), 19. 6. (s. 2) a 22. 6. (s. 3) a od 13:00 do setméni:
11. 6. (s. 1), 18. 6. (s. 2) a 21. 6. (s. 3).

Fig. 6. Number of feedings (feeding rate) of at least three nestlings aged about 13-26 days in
particular daytime hours in 2021 from the dawn to 13:00: 14 June (column 1), 19 June (c. 2)
and 22 June (c. 3) and from 13:00 to the dusk: 11 June (c. 1), 18 June (c. 2) and 21 June (c. 3).

Nuhlickova et al. 2022). Krmeni probi-
hala velmi rychle (Kumari 1940 in Glutz

frekvence krmeni na tomto hnizdé
(obr. 6, tab. 1) se vsak blizi maximu do-

savadnich poznatka (viz Bussman 1950,
Hirschfeld & Hirschfeld 1973, Fournier
& Arlettaz 2001, Rieder & Schulze 2010,

von Blotzheim & Bauer 1994, Bussmann
1950, Soding 1961, Hirschfeld &
Hirschfeld 1973). Skute¢ny pocet mladat
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na tomto hnizdé jsme nezjistili, ale mohl
byt o jedno i vice vetsi nez nejméneé tii
nami potvrzena mlddata, coz by také
vysvétlovalo vysokou frekvenci krme-
ni. Odavodnit ji ovsem lze i krmenim
velmi malymi neur¢enymi potravnimi
objekty. V roce 2021 ptdk z pdru, ur-
Ceny jako samec (diky pozorovanému
pokusu o kopulaci), pfindsel zpravidla
drobnou kofist 5-8x v rychlém sledu
za sebou (¢asto i dvakrat za jednu minu-
tu) a prestavkou v délce nékolika minut
az jedné hodiny. Pfi pfiletu s potravou
usedl na okraj okapu, rychle pfeb¢hl
k otvoru do hnizda a podal potravu mla-
deéti. Samice s potravou pfilétala na okap
pfimo k otvoru do hnizda v mnohem
delsich intervalech nez samec, ale bez
dlouhych pfestavek. Pouze nékolikrat,
nejvyse na nékolik minut, vlezla do hniz-
da k mladatam. Na frekvenci a poctu
krmeni mél rozhodujici podil samec (od-
hadem 2/3). Také Arlettaz et al. (2010)
zjistili ve Svycarsku vyssi podil samce pii
krmeni mlddat. Z bohatého zdroje potra-
vy na skladce chlévské mrvy a odpadu
z bioplynové elektrarny v bezprostiedni
blizkosti hnizdist¢ dondsel samec zpra-
vidla velmi drobnou neurc¢enou kofist,
kterd potravni naroky mlddat uspokojo-
vala pravdépodobné pomaleji. Vyssi na-
roky na pocet krmeni mély zdsadni vliv
na pramérnou frekvenci krmeni a ab-
solutni pocty krmeni za hodinu a den -
blizko hornich hranic doposud znamych
hodnot nebo i nad nimi (Hirschfeld &
Hirschfeld 1973, Glutz von Blotzheim
& Bauer 1994, Fournier & Arlettaz 2001,
Rieder & Schulze 2010, Arlettaz et al.
2010, Nuhlickova et al. 2022). Samec
inkubujici samici i rodi¢e mlddatim pfi-
naseli vzdy jen jeden kus kofisti, coz je
u dudka chocholatého obvyklé (Glutz
von Blotzheim & Bauer 1994, Kristin
2001, Nuhlickovd 2016). Jen vyjimecné
zjistil Stirnemann (1941) vice pfinese-
nych kusu najednou.
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Mista sbéru potravy

Pfi sbéru potravy v roce 2020 i 2021 byli
ve vSech pfipadech zjisténi pouze ptaci
ze sledovanych hnizd. Hnizdéni jinych
part ani vyskyt jinych ptdkti v dobé
hnizdéni v $irsim okoli nebyl potvrzen.
V roce 2020 byl samec v dob¢ inkubace
na pielomu kvétna a cervna pozoro-
van pii sbéru potravy hlavné do 50 m
od hnizda (na cerstvé posecené louce
a udrzovanych travnicich), ale zalétaval
i ddle (nejméné 350 m od hnizda na bli-
7ze neurcené misto i do centra obce),
kam oba ptaci létali uz pred zacatkem
hnizdéni. V dobé krmeni mladat jsme
samici zaznamenali pfi sbéru potravy
420 m od hnizda ve vybéhu pro kong,
vicekrat byla pozorovdna na travna-
tém dvorku 350 m od hnizda a jednou
900 m od hnizda v intravilinu obce
(J. Kejzlar in litt.).

V roce 2021 létali dudci pro potra-
vu na blize neuréené misto do lesa
300-400 m od hnizda a velmi ¢asto (poz-
déji uz jen samec) na skladku chlévske
mrvy a odpadu z bioplynové elektrarny
70 m od hnizda. Samice létala lovit smé-
rem do intravilinu obce, kde byla také
nékolikrat zastizena. V intravildnu obce
(nedaleko hnizda z roku 2020) sbiral
dospélec potravu 600 m od hnizda, ale
velmi ¢asto 950 m od hnizda na stejném
misté, kde sbirala ¢asto potravu samice
z hnizda v roce 2020 (tenkrat 350 m
od hnizda). Az do 9. 7. 2021 sem také
rodic¢e vodili vyvedena mladata. Dne 7.
6. 2021, tj. nejméné dva tydny po opus-
téni hnizda, zde dvakrdt po sobé ro-
di¢ mladé béhem pozorovani nakrmil.
Dudci sbiraji potravu v rtznych vzda-
lenostech od hnizda v souvislosti s jeji
dostupnosti. Je to vétsinou do 300 m
od hnizda, vyjimec¢né do 2 km (Kristin
2001), napf. pii bohaté potravni nabid-
ce na Slovensku to bylo 8-290 m s pri-
mérem 78 m (Kristin 1993).



SloZeni potravy

V ramci 207 zdokumentovanych objektt
potravy piinesenych na hnizdo v roce
2020 bylo identifikovano 183 (88,4 %)
a zjisténo minimdlné 20 druhd z de-
viti Celedi a Sesti fadt bezobratlych
(tab. 2). Nejpocetnéjsi kofisti byly zizaly
(Lumbricidae; 26,8 % ze 183 identifi-
kovanych objekttt), imaga vrubounovi-
tych broukt (Scarabaeoidea), konkrétné
chroustka letniho (Amphimallon sol-
stitiale; 19,1 %), larvy vrubounovitych
brouk (17,4 %) a housenky mur celedi
Noctuidae (11,7 %). Pfekvapujici slozkou
byly i larvy mravkolv(i (Myrmeleontidae;
8,4 %; tab. 2, obr. 7). Celkem 24 objekti
potravy (11,6 % z 207 objektd) se nepo-
dafilo identifikovat z davodu neostré
fotografie/videozdznamu.

SloZeni potravy se vyrazné ménilo
mezi jednotlivymi fiazemi hnizdniho
cyklu (tab. 2, obr. 7). Béhem inkubace
krmil samec samici hlavné housenkami
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mur a larvami vrubounovitych brouku.
U mladat starych 4-11 dnt dominovaly
zizaly a larvy vrubounovitych brouku
a pouze v této hnizdni fazi byly zazname-
ndny larvy mravkolvi. U mladat starych
15-18 dnu pievazovaly zizaly a larvy vru-
bounovitych broukt. V potraveé piindse-
né mladatim starym 20-26 dni vyraz-
né dominovala imaga chroustka letniho
a larvy dvoukfidlych (tab. 2). Velikost
téla identifikované kofisti kolisala mezi
10 a2 40 mm (pramér 24,7+10,9 mm).
Slozeni potravy ptakll ovliviiuje fada
faktoru, hlavné potravni nabidka (Kristin
2001), sezona (Nuhlickova et al. 2016),
staii mladat (Fournier & Arlettaz 2001)
i metodika sbéru dat (Nuhlickova et
al. 2016). V ramci 1 081 identifikova-
nych kusu kofisti dudka ve vinohradech
Rakouska bylo zjisténo asi 90 druhti 32 ce-
ledi a 11 fadG bezobratlych (Nuhlickova
et al. 2016), coz je na danou velikost
vzorku vyssi pestrost druhti potravy nez

B dvoukfidli Diptera

[Msitokfidli Neuroptera
Elmotyli Lepidoptera
[l brouci Coleoptera
[Z]pavouci Araneidea

[zizaly Lumbricidae

mladata 8-11d/
chicks 8-11d

inkubace /
incubation phase

mladata 15-18d/ mladata 20-26d/
chicks 15-18 d

chicks 20-26 d

faze hnizdniho cyklu / phase of the nesting cycle

Obr. 7. Hlavni taxony identifikované kofisti (n %) dudka Upupa epops ve 4 fazich hnizdniho
cyklu v r. 2020 v Olesnici (inkubacni fiaze I = 19 jedincut kofisti, faze 11 = 84, faze I1I = 20, faze
IV = 55; detaily stafi mladat viz tab. 2).

Fig. 7. Main identified prey taxa (n%) of the Eurasian Hoopoe Upupa epops in four phases of
the breeding cycle at Olesnice in 2020 (incubation phase I = 19 prey items, phase II = 84, phase
IIT = 20, phase IV = 55; for details on nestling age see Table 2).
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v nasi studii na hnizdisti ve vychodnich
Cechach (12 objektti potravy/druh po-
travy, resp. 9 objektd potravy/druh).
Podobné jako v nasi studii v Cechdch
zde dominovaly larvy vrubounovitych
brouku Scarabeoidea (Nuhlickova et al.
2016). V rozsahlém materidlu 3 493 iden-
tifikovanych kusu kofisti ve svycarskych
sadech byla dominantné zastoupena kr-
tonozka obecna (Gryllotalpa gryllotal-
pa) a housenky motyl, naopak brou-
ci netvofili vyznamnou slozku potravy
(Fournier & Arlettaz 2001). V nasi studii
jsme krtonozku nezjistili a housenky mo-
tylti hraly vyznamnou roli v dob¢ inku-
bace a u mladsich mladat (tab. 2, obr. 7).
V nasi studii byly dominantnim typem
kofisti zizaly, coz lze vysvétlit tim, ze
v ¢ervnu 2020 bylo abnormalné destivé
pocasi (mési¢ni srazkovy thrn 168 mm,
tj. 230 % dlouhodobého praméruy; Portal
CHMU 2022), kdy prudce narostla po-
Cetnost zizal v potravé. Zastoupeni zizal
v potravé znacné kolisa mezi sezonami
(Fournier & Arlettaz 2001) a v suchych
obdobich zizaly nehraji v potravé mla-
dat dudka chocholatého vyznamnou roli
(Kristin 1993, Nuhlickovd et al. 2016).
Celkov¢e jsme potvrdili vyznam velkych
druht bezobratlych (>25 mm) v potra-
veé dudka (Cramp 1985, Kristin 1993,
Nuhlickovi et al. 2016). V této studii jsme
nacrtli prvni vysledky frekvence krme-
ni a slozeni potravy dudka v Cechich
(87 okraj aredlu), avsak k podrobnéjsim
zavéram bude potieba vice materidlu
z raznych tzemi a let.
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