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PiedloZenou praci autofi vénuji nestoru ornitologie Ceskolipska Miroslavovi Honcu.

Tato studie navazuje na starsi publikované vyzkumy potravy na tradi¢né uzivanych hnizdnich
lokalitach vyra velkého (Bubo bubo) na Ceskolipsku (severni Cechy), které poskytly moznost
sledovat zmeény ve slozeni potravy piindsené na hnizda v intervalu pfiblizné 80 let. Podstatné
zmény byly zaznamendny zejména u druht, které z krajiny po roce 1940 postupné mizely.
Postupné se v potravé snizilo zastoupeni druht atraktivnich pro myslivost (koroptev polni,
Perdix perdix, bazant obecny, Phasianus colchicus, zajic polni, Lepus europaeus) a druhti
zavislych na heterogenni a ve vétsi mife vypdasané zemédelské krajiné (kfecek polni, Cricetus
cricetus). Soubézné v potrave narostla pocetnost na zemédélskou velkovyrobu vdzanych druht
(potkan, Rattus norvegicus). Zmény ve slozeni potravy pravdépodobné reflektuji zmény
v zemedelském, lesnickém a mysliveckém obhospodafovani krajiny a jejich dusledcich ve
slozeni zoocenoz, ve kterych vyr ziskdva potravu.

The present paper builds on older published studies of diet of the Eurasian Eagle-ow! (Bubo
bubo) at traditionally used nest sites in the Ceskd Lipa region (northern Bohemia), which
provided an opportunity to analyse changes in the composition of food brought to the nests
over a period of approximately 80 years. Substantial changes were recorded predominantly in
species that gradually disappeared from the landscape after 1940. Progressively, the proportion
of game species (Grey Partridge, Perdix perdix, Common Pheasant, Phasianus colchicus,
European Hare, Lepus europaeus) and species dependent on a heterogeneous and extensively
grazed farmland (European Hamster, Cricetus cricetus) decreased in the diet. At the same
time, the number of species associated with intensive farming (Brown Rat, Rattus norvegicus)
increased in the diet. Changes in the composition of food probably reflect the changes in the
agricultural, forestry and hunting land use and their consequences in the composition of
zoocenoses in which the Eurasian Eagle-owl obtains its food.
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UVOD

Spektrum potravy jakéhokoli predatora
je limitovino moznostmi vyuzivaného
potravniho teritoria. Tyto limity v§ak mo-
hou podléhat zméndm, kterym podléha
krajina samotnd a jeji obhospodarova-
ni, coz se odrazi v druhovém slozeni
i abundanci potravy predatora (Milana
et al. 2018). Prilezitost k pozndni tohoto
vyvoje nabizeji historickd data; v piipa-
dé dravct a sov jsou napf. k dispozici
vyzkumy slozeni potravy z druhé polo-
viny 19. stoleti, v dob¢ svého pocatku
motivované snahou vécné argumentovat
proti pronasledovani ptacich predatort
(Mlikovsky 1998).

K nejprondsledovanéjsim druhim
patfil vyr velky (Bubo bubo). Jeho po-
pulace v Cechdch se ocitla koncem deva-
tendctého stoleti ve velmi slozité situaci.
K intenzivni snaze vyry z loveckych revi-
ru zcela vytlacit (Andreska & Andreska
2018) misty pfistupovala snaha volné¢
hnizdici pary zachovat, ale pouze jako
zdroj mladat pro drzeni v zajeti. To bylo
motivovano vyuzivanim vyra pro lov
dravct a krkavcovitych ptakd na tzv.
vyrovkach (Andreska & Andreska 2017).
Tyto praktiky, které mohly vést az k vy-
hubeni vyra, podporovala i soudoba le-
gislativa. Zemské zakony platné od roku
1870 v historickych zemich Kralovstvi
¢eského chrdnily mnoho ptacich druht
vcetné ostatnich druht sov kromé vyra -
umoznéni jeho vyskytu bylo ponechdno
na rozhodnuti lokdlnich pant myslivosti
(Andreska & Andreska 2020).

Hlavnim davodem pronasledovani
vyra velkého byla jeho kofist doloze-
na praktickym pozorovanim hnizdnich
lokalit, kde se v zdsob¢ potravy cas-
to nachazely lovné druhy jako bazant
obecny (Phasianus colchicus), koroptev
polni (Perdix perdix) nebo zajic pol-
ni (Lepus europaeus, konkrétnéji von
Fleming 1714). K tomu myslivecka lite-
ratura zdaraznovala i ulovky mladat srn-
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ce obecného (Capreolus capreolus; viz
napf. Rozmara 1912). Pfitomnost ostat-
nich druhu v kofisti nebyla bud vibec
zaznamendvana, nebo ani pozorovana.
Je vsak prakticky vyloucené, Ze by v po-
travé nebyly obsazeny nékteré druhy,
které nutné byly v krajiné dostupné, na-
ptiklad hrabos polni (Microtus arvalis).

Patrné prvni popis slozeni potra-
vy vyra velkého v Cechich zpracoval
Loos (1906). Velmi vyznamnym ba-
datelem potravy dravcl a sov se stal
Otto Uttendorfer, pusobici v luzickém
Ochranové. Svou ptlstoleti trvajici bada-
telskou c¢innost publikoval (Uttendorfer
1952), zejména ale soustfedil pocetnou
skupinu spolupracovnikti a nasledovni-
kti, z nichz v Cechach pusobil Rudolf
Mirz. Ten sebral, analyzoval a publikoval
udaje o potrave vyra velkého na tradic-
nim hnizdisti ve skalnim mésté jizné od
Novozameckého rybnika (Mirz 1940).
Na jeho praci navazali v $irsi oblasti
Ceskolipska o ticet let pozdéji Honct et
al. (1974).

V roce 2018 jsme se rozhodli sbéry
v regionu publikované Mirzem (1940)
a Honcu et al. (1974) zopakovat a slozeni
potravy vyra velkého znovu analyzovat.
Cilem této priace je popsat zmeény ve
slozeni potravy vyra velkého na stejnych
lokalitach v regionu Ceskolipska béhem
ptiblizneé 80 let a diskutovat tyto zmeény
v kontextu zmén krajiny a tim i predpo-
kladané potravni nabidky.

MATERIAL A METODIKA

V roce 2018 (ddle jako tifeti obdobi)
jsme na uzemi jizniho Ceskolipska (re-
gion CHKO Kokofinsko - Mdchuv kraj
a jeho bezprostiedni okoli) uskutecnili
sbér vyvrzki a potravnich zbytki na
ttech hnizdech vyra velkého. Vlastni vy-
sledky porovndavame s historickymi pru-
zkumy ze stejného regionu, konkrétné
s praci Mirze (1940), ktery sbiral material



v roce 1939 (,prvni obdobi“), a Honcu et
al. (1974), kteii sbirali materidl v letech
1967-1972 (,druhé obdobi®).

Nejstarsi porovnavané udaje pochazi
z Mirzovy prace (Mirz 1940), jejichz su-
mar posléze uvadeji Janossy & Schmidt
(1970). Marztv sbér byl proveden v roce
1939 a tykal se pouze jednoho hnizdisté
(Prusky kdmen, 351 m n. m., 1 km zapad-
né od Jestiebi, 50°36'47.0"N, 14°33'50.7"E).
To mohlo byt zpusobeno také tim, zZe
v pfislusném obdobi byl vyr i ve skalna-
tém regionu Ceskolipska vzdcny. V du-
sledku ochrany vyra velkého postupem
¢asu jeho populace narostla, a tak mohli
Honct et al. (1974) v obdobi 1967-1972
realizovat sbéry na 25 hnizdech v regio-
nu tehdejsiho Severoceského kraje. Pro
nase srovnani byly relevantni sbéry z re-
gionu Ceskolipska. Jednalo se konkrét-
n¢ o trojici hnizdist, kromé zminéného
hnizdist¢é na Pruském kameni i o hnizda
v lokalité¢ Sedina (473m n. m., 2km za-
padné od Skalky u Doks, 50°34'7.0"N,
14°35'35.6"E) a v NPP Peklo (303m n.
m., 1km severovychodné od Kvitkova,
50°39'43.3"N, 14°30'1.2"E). Tato tfi hnizdi-
sté jsme kontrolovali v roce 2018 a sbirali
na nich vyvrzky a nepoziené zbytky ko-
fisti. Hnizda nebyla v dob¢ naseho sbéru
vyry obsazena, determinovany materidl
tak mlze pochdazet z blize neur¢en¢ho
¢asového obdobi v rozmezi az nizsich
desitek let.

Metodika sbéru analyzovaného ma-
teridlu se postupem casu vyvijela. Mirz
(1940) popisuje sbér neurcité, patrné ur-
¢oval pouze na misté piitomné kadavery
a viditelné vyvrzky. Obdobné¢ postupo-
vali také Honct et al. (1974). Nase sbéry
provadéné v r. 2018 byly provadény du-
sledngji, piscitd vrstva z hnizda byla vy-
birdna az na skalni podlozi a prosivana.
Tato metoda je uc¢inna pouze tam, kde
se hnizdo nachazi pod skalnim pfevi-
sem nebo ve skalni duting, coz je pfipad
vSech tfi lokalit sbiranych v roce 2018.
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Hnizda vystavena destum jsou o koster-
ni material vodou periodicky pfipravova-
na. V nasich recentnich sbérech na opus-
ténych hnizdech byl urc¢ovan vyhradné
osteologicky materidl, a to s vyuzitim ko-
lekce srovnavaciho materialu J. Obucha.

VYSLEDKY

Souhrnné v poslednich osmdesati le-
tech (1939-2018; sloucena data ze
vSech tfi obdobi) v potravé vyra na
Ceskolipsku pievazovali savci (tab. 1,
pfiloha 1). Zjisténych 15 druhu savct
tvofilo 58,6 % determinovanych kust
kofisti, pficemz dominovali drobni hlo-
davci, zejména hrabos polni (29,1%)
ndsledovany hryzcem vodnim (Arvicola
terrestris; 12,0 %). V potravé vyra se ale
objevuji az v druhém a tietim sledova-
ném obdobi. Podil savcl v potrave vyra
kolisal od 14,0 % v prvnim obdobi, pfes
54,9 % v druhém obdobi, az po 67,8 % ve
tietim obdobi.

Doplnkovou, ale druhoveé velmi
pestrou kofist tvorfili ptaci (tab. 1, pii-
loha 1). Zjisténych 49 druhua tvofilo
40,9% determinovanych kust kofisti.
Nejcastejsi ptaci kofisti byl racek chech-
tavy (Chroicocephalus ridibundus; 7,0 %)
a koroptev polni (5,1 %). V potraveé vyra
se ale objevuji spise v prvnim a druhém
sledovaném obdobi. Podil ptaki v po-
travé vyra kolisal od 86,0% v prvnim
obdobi, pies 44,0 % v druhém obdobi, az
po 32,3% ve tietim obdobi. Neurcenych
druht ptakt bylo v celkovém souboru
1,7 %.

Minoritni slozku potravy ve vSech
obdobich tvofili obojzivelnici. Zjisténé
dva druhy - skokan hnédy (Rana tem-
poraria) a blatnice skvrnitd (Pelobates
Jfuscus) - tvofily 0,6% determinovanych
kust kofisti (tab. 1, pfiloha 1).

V prvnim obdobi (1939) tvofili ze
savcll vyznamnou slozku potravy za-
jic polni, krilik obecny (Oryctolagus
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Tab. 1. Zmény potravy vyra velkého (Bubo bubo) na Ceskolipsku v obdobi 1939-2018. Uveden
je pocet jedinct (n) a procentudlni zastoupeni taxonu v jednotlivych obdobich a celkem.
Zdroje dat: 1939, lokalita Prusky kamen (Mirz 1940); 1967-1972, lokality Prusky kamen, Sedina
a Peklo (Honct et al. 1974); 2018, lokality Prusky kdmen, Sedina a Peklo (tato prace). Druhy jsou
fazeny taxonomicky podle Andéry & Gaislera (2012) a Faunistické komise CSO (2021).

Table 1. Changes in the diet of the Eurasian Eagle-owl (Bubo bubo) in the Ceskd lipa region
(N Bohemia) within the period 1939-2018. The number of individuals (n) and the percentage
of particular taxa in particular study periods and in the total data set are given. Data sources:
1939, locality Prusky kdmen (Mdrz 1940); 1967-1972, localities Prusky kdmen, Sedina and
Peklo (Honcti et al. 1974); 2018, localities Prusky kdmen, Sedina and Peklo (the present work).
The species are listed taxonomically according to Andéra & Gaisler (2012) and the Czech
Rarities Committee (Faunistickd komise CSO 2021).

celkem/total

taxon 1939 1967-1972 2018 1939-2018
% n % n % n %

AMPHIBIA
Rana temporaria 2 0,4 2 0,2
Pelobates fuscus 4 0,7 4 0,4
Amphibia celkem/ 6 1,1 6 0,6
subtotal
MAMMALIA
Erinaceus sp. 1 1,8 23 4.2 13 2,6 37 3.4
Sciurus vulgaris 2 3,5 5 0,9 2 0,4 9 08
Spermophilus citellus 1 0,2 1 0,2 2 0,2
Cricetus cricetus 24 4.4 6 1,2 30 2,7
Ondatra zibethicus 1 0,2 1 0,2 2 0,2
Myodes glareolus 3 0,6 3 0,3
Arvicola amphibius 14 2,6 117 23,7 131 12,0
Microtus arvalis 186 34,3 132 26,8 318 29,1
Microtus agrestis 1 0,2 3 0,6 4 0,4
Apodemus sp. 5 0,9 5 05
Apodemus sylvaticus 8 1,6 8 0,7
Apodemus flavicollis 5 1,0 5 05
Rattus norvegicus 1 0,2 30 6,1 31 2,8
Lepus europaeuts 1 1,8 25 4.6 8 1,6 34 3,1
Oryctolagus cuniculus 4 7,0 7 1,3 11 1,0
Mustela erminea 1 0,2 1 0,2 2 0,2
Mustela nivalis 4 0,7 2 0,4 6 006
Vulpes vulpes 1 0,2 1 0,1
Capreolus capreolus 1 0,2 1 0,1
Mammalia celkem/ 8 14,0 298 54,9 334 67,8 640 58,6
subtotal
AVES
Spatula querquedula 3 0,6 6 1,2 9 08
Anas platyrhynchos 3 0,6 3 03
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celkem/total

taxon 1939 1967-1972 2018 19392018
n % n % n % n %

Anas crecca 2 0,4 3 0,6 5 0,5
Aythya ferina 3 5,3 3 03
Aythya fuligula 2 0,4 2 0,2
Bucephala clangula 3 0,6 3 0,3
Perdix perdix 2 3,5 51 9,4 3 0,6 56 5,1
Phasianus colchicus 1 1,8 25 4,6 4 0,8 30 2,7
Tachybaptus ruficollis 2 0,4 10 2,0 12 1,1
Podiceps nigricollis 6 10,5 3 0,6 3 0,6 12 1,1
Accipiter nisus 1 0,2 1 0,2 2 0,2
Accipiter gentilis 1 0,2 1 0,1
Buteo buteo 1 0,2 2 0,4 3 0,3
Rallus aquaticus 13 2,6 13 1,2
Porzana porzana 3 0,6 3 0,3
Gallinula chloropus 1 1,8 9 1,7 12 2,4 22 2,0
Fulica atra 1 1,8 5 0,9 14 2,8 20 1,8
Vanellus vanellus 2 35 2 0,4 2 0,4 6 0,6
Scolopax rusticola 1 0,2 1 0,1
Gallinago gallinago 1 0,2 1 0,1
Tringa ochropus 1 0,2 1 0,1
Tringa glareola 1 0,2 1 0,1
Chroicocephalus 24 42,1 50 9,2 3 0,6 77 7,0
ridibundus
Columba livia f. 2 3,5 8 1,5 6 1,2 16 1,5
domestica
Columba oenas 3 0,6 1 0,2 4 0,4
Columba palumbus 1 1,8 4 0,7 5 0,5
Streptopelia decaocto 1 0,2 1 0,1
Streptopelia turtur 1 0,2 1 0,1
yto alba 1 0,2 1 0,1
Strix aluco 3 0,6 3 0,3
Asio otus 11 2,0 6 1,2 17 1,6
Asio flammeus 1 0,2 1 0,1
Dendrocopos major 3 0,6 2 0,4 5 0,5
Falco tinnunculus 1,8 1 0,2 2 0,4 4 0,4
Garrulus glandarius 1,8 9 1,7 6 1,2 16 1,5
Pica pica 1 0,2 1 0,1
Nucifraga caryocatactes 1 0,2 1 0,1
Corvus monedula 1 1,8 5 0,9 6 0,6
Coruvus frugilegus 2 35 2 0,2
Coruvus corone 2 0,4 2 0,2
Corvus cornix 1 0,2 1 0,1
Corvus corax 2 0,4 2 0,2
Alauda arvensis 1 0,2 1 0,1
Sturnus vulgaris 2 0,4 11 2,2 13 1,2
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celkem/total

caxon 1939 1967-1972 2018 19392018

n % n % n % n %
Turdus merula 7 13 10 2,0 17 1,6
Turdus pilaris 3 0,6 3 0,3
Turdus iliacus 2 0,4 2 0,2
Turdus philomelos 4 0,7 14 2,8 18 1,7
Turdus viscivorus 1 0,2 1 0,1
Aves indet. 1 1,8 17 3,1 18 1,7
Aves celkem/ 49 86,0 238 44,0 161 32,3 448 40,9
subtotal
CELKEM / TOTAL 57 100 542 100 495 100 1094 100

cuniculus), jezci (Erinaceus spp.), vever-
ka obecna (Sciurus vulgaris) a kiecek
polni (Cricetus cricetus), z ptaka korop-
tev polni a racek chechtavy. Za zminku
stoji castéjsi vyskyt potapky cernokrké
(Podiceps nigricollis) v potrave.

V druhém obdobi (1967-1972) byli
v potrave vyra pocetnéji zastoupeni zajic
polni, koroptev polni, bazant obecny
a vyrazné stoupl podil hrabose polniho.
Zaroven se v tomto obdobi snizil podil
kralika obecného a racka chechtavého
(tab. 1, priloha 1).

Ve tietim obdobi (2018) zcela chybi
kralik obecny a snizil se podil zajice
polniho. Na vyznamu stoupli hlodavci
jako hryzec vodni, potkan (Rattus nor-
vegicus), mysice (Apodemus spp.) a nor-
nik rudy (Myodes glareolus). Zaroven
vzrostl podil vodnich ptaku, napf. potap-
ky malé (Tachybaptus ruficollis), lysky
cerné (Fulica atra), chiastala vodniho
(Rallus aquaticus) a Spacka obecného
(Sturnus vulgaris), a také drozdovitych,
napf. drozda zpévného (Turdus philome-
los), kosa cerného (7. merula) a drozda
kvicaly (7. pilaris; tab. 1, ptiloha 1).

Pomérné rovhomeérné zastoupeni ve
vsech tiech porovnavanych periodach
méli zejména holub domaci (Columba
livia t. domestica) a slipka zelenonoha
(Gallinula chloropus).
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DISKUSE

Vyr velky je povazovan za oportunistic-
kého predatora s velkym velikostnim
rozptylem kofisti i zastoupenim jednotli-
vych taxont v potravé (Hudec & Stastny
2005). Podobné¢ jako jiné druhy dravct
a sov je schopen rychle reagovat na mé-
nici se nabidku potravy, napf. pocetnost
drobnych hlodavca (Mlikovsky 1998).
Slozeni potravy se rovnéz velmi lisi mezi
jednotlivymi oblastmi, biotopy nebo do-
konce razné potravné specializovanymi
pary (Uttendorfer 1952). Tyto skutec-
nosti ztézuji jednoznacnou interpreta-
ci nasich vysledkt popisujicich zmény
slozeni potravy vyra velkého v pribéhu
20. stoleti v jedné konkrétni oblasti, pres-
to lze vysledovat n¢které zfetelné trendy:.
Odrdzi se v nich zmény v hospodareni
v krajiné a s nimi souvisejici nabidka
potravy pro vyra.

Ve studované oblasti Ceskolipska
mélo na potravu vyra nejspise vliv tradic-
ni myslivecké hospodafeni s drobnou
lovnou zvéfi - zajicem polnim, koroptvi
polniabazantem obecnym. Vyssi zastou-
peni téchto druha v historii dokladaji
v této praci zahrnutd historicka data i do
zpracovani nezahrnuty prvni konkrétni
popis potravy vyra pochdzejici z regionu
Ceskolipska: ,V Obroku (okres Dubd)
se podle tamni zprdavy z roku 1904 na-



chdzelo v hnizde se ctyrmi mladymi Sest
Cerstve ulovenych koroptvi a tri mladi
zayjici; z Dobrené (okres Dubd) se do-
konce sdeluje, Ze roku 1903 se nachdzely
v jednom hnizde se ctyrmi mladymi cers-
e zbytky 11 koroptvi, 7 mladych zajicii,
3 mladych krdlikii, 7 bazantii, 1 divo-
kého holuba, 3 vran a 1 sojky, zatimco
roku 1904 v téemze hnizde se dvéma
mladymi byla jen pulka mladeého zajice
a jeden krecek.“ (Loos 19006).

Na slozeni potravy ale mohly mit
vliv i dalsi faktory. Ochrana vyra se bé-
hem casu zpfisnovala a jeho pocetnost
se tedy mohla zvysovat, coz vedlo ke
zmendeni potravnich teritorii. Zaroven
se v dusledku demografickych zmén po
roce 1945, naslednych zmén v organiza-
ci zemeédélstvi po roce 1948 a postupné-
ho zartstani{ krajiny kefi a lesem, které
tyto zmény vyvolaly, snizovala vymeé-
ra vhodnych lovist pro vyra (Andreska
1990). Z mistni krajiny a nejspiSe pro-
to i z potravy vyra postupné vymizeli
napiiklad sysel obecny (Spermophilus
citellus) a kiecek polni (M. Honctl in
verb.) a stejné jako na celém uzemi statu
se zde snizila pocetnost koroptve polni
(Krupkova 2020). Mozna proto se v sou-
¢asnosti hnizdici pary vice zaméfuji na
lov vodnich ptak, jejichz podil v potra-
vé stoupl.

Obdobnou komparativni praci vénu-
jici se potrave vyra v tiicetiletych perio-
dach publikoval Obuch (2002) z oblasti
Spise, v niz porovnava vlastni sbéry se
star$imi udaji z 30. a 60. let 20. stole-
ti (Schaefer 1972). Zmény za obdobi
sto let vyvhodnocuji Obuch (2017, 2018)
a Kudla et al. (2019) ze sbért na zdpa-
doslovenském Povazi. Jejich vysledky
se ve srovnani znacné lisi od vysled-
ki z Ceskolipska. Méné zastoupena je
,drobna“ zveéf a vodni ptdci, a naopak ve
vEetsim mnozstvi jsou zastoupeni obojzi-
velnici - konkrétné zejména terestricky
zijici blatnice skvrnita. Duvodem téchto
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rozdill je patrné to, ze zkoumané slo-
venské regiony nebyly tradi¢né intenziv-
n¢ myslivecky obhospodaiovany a za-
roven v taméjsi krajineé chybi pfirozené
nebo prirodé blizké umeélé vodni plochy.
Chudsi potravni nabidku veétsi kofisti
v dob¢ krmeni mladat tamni vyfi ziej-
m¢é kompenzovali lovem menSich druht
hlodavca a také zab. Potravni nabidka
z pohledu vyra se tam zlepsila po roce
1948 a na zacatku 50. let, tj. v dob¢ pfe-
chodu k velkovyrobnimu zemeédélstvi,
kdy se v potrave vyra zvysilo zastoupe-
ni potkanu, zjevné pfitomnych v ared-
lech velkochovli hospodaiskych zvirat.
V soucasnosti se zde potravni nabidka
snizuje, a to hlavné zartstanim ploch pu-
vodné¢ trvalych travnich porosta dievi-
nami. To mze byt spole¢né s regionem
Ceskolipska.

Srovnani historickych dat o potrave
predatort se soucasnosti ukazuje celou
fadu zajimavych ekologickych souvis-
losti, odhaluje ale i metodickd omezeni
a problémy. V pfipadé analyzy zbytkl
potravy vyra velkého lze vysledovat zjev-
né trendy ve slozeni potravni nabid-
ky, jejichz pfikladem muze byt mizeni
kralika obecného, koroptve polni nebo
racka chechtavého. Slozit¢jsi uz je inter-
pretace naseho vysledku, ktery ukazuje
nastup dutlezitosti drobnych savct a do
jisté miry i ptaka v potrave. Drobni savci
mohli nahradit diive béznéjsi a mozna
i z hlediska efektivity lovu atraktivnéjsi
slozky potravy, zaroven ovsem nemuize-
me vyloucit, Ze se do urcité miry jedna
o artefakt pouzité metody sbéru dat.
Zatimco historické prdce jsou zaloZzené
spise na pfimém urcovani (napadnéj-
sich) zbytku kofisti na hnizdé, podrob-
n¢jsi metoda analyzy kosternich zbytkl
zvyvrzkua a ,vystelky“ hnizd bude zfejmé
uc¢innéjsi v zachyceni mensich druht ko-
fisti. Je znamo, ze drobnou kofist vétsi-
nou mladata vyra poziou ihned, zatimco
vetsi kotfist muze na hnizdé lezet déle

45



AndreskaJ. et al. / Potrava vyra velkého na Ceskolipsku ||

(napi. Mlikovsky 1989). V pfipadé pfimé
identifikace kofisti na hnizdé tak muze
dochazet k nadhodnocovani vétsich dru-
hu koftisti.

Lze tedy konstatovat, ze krom¢& meto-
dickych omezeni je slozeni analyzované
potravy vyra velkého ovlivnéno spise
lokalni dostupnosti potravy nez jedno-
znac¢nou preferenci konkrétnich druht
kofisti. Vyvoj slozeni potravy vyra na
Ceskolipsku v obdobi 1939-2018 Ize vy-
svétlit zménami krajiny v dusledku vege-
tacni sukcese, ktera pozmeénuje slozeni
zoocenoz. Vliv na spektrum kofisti maji
zaroven zmeny v hospodareni v krajing,
v jejichz duasledku z krajiny mizi mys-
livecky atraktivni druhy (zajic, bazant)
a v potrave vyra je ndsledné nahrazuji
druhy dostupnéjsi (potkan).

SUMMARY

The present paper brings the results of
food analysis of the Eurasian Eagle-
owl (Bubo bubo) at three nest sites
(Prusky kdmen, Sedina, Skalka u Doks)
in the Ceskd Lipa region (northern
Bohemia, Czech Republic) during the
years 1939-2018. Using the recent as
well as available historical data, three
time periods (1939, 1967-1972, 2018)
of data collection were compared. At
one of the localities (Prusky kdmen),
the food composition was examined
in all three time periods, while at the
remaining two localities it was studied
Jjust in the two later periods. The first
and second periods were analysed based
on prey remains present in the nest and
pellets. In the recent period, osteological
material obtained by sifting of a sandy
layer from currently unoccupied nests
was used for prey determination.

In total, 15 mammal taxa, 50 bird
taxa, and two amphibian taxa were
confirmed in the Eurasian Eagle-owl
diet in all monitored nests during the
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entire study period (Table 1, Appendix
1). Mammals predominated in the diet
throughout the study period (59% of
all determined prey items). Among
them, the Common Vole (Microtus
arvalis) and European Water Vole
(Arvicola amphibius) were the most
frequent (both species pooled 40% ). The
proportion of mammals in the diet of
the Eurasian Eagle-owl fluctuated in
particular periods between 14 and 68%,
with a clear gradual increase in time.
Birds were the second most frequent
group present in the diet (41%), most
often represented by the Black-headed
Gull (Chroicocephalus ridibundus) and
the Grey Partridge (Perdix perdix; both
species pooled 12%). The proportion of
birds in the diet of the Eurasian Eagle-
owl fluctuated in the monitored periods
between 86 and 32% with a clear
gradual decrease.

The results show changes in the diet of
Eurasian Eagle-owlnestlingsinthestudied
period, which were most likely caused
by changes in agricultural management
and gradual overgrowing of farmland
by forests. The European Hamster
(Cricetus cricetus) and European
Ground Squirrel (Spermophilus citellus)
gradually disappeared from the diet.
The composition of food also reflects the
changes in hunting management and
thus in the number of species promoted
and favoured by hunters. For example,
the Grey Partridge and the European
Rabbit (Oryctolagus cuniculus) disap-
peared from the Eurasian Eagle-owl! diet.
Moreover, the applied research methods
potentially influenced the recorded
changes in the diet of the Eurasian Eagle-
owl. More detailed work with skeletal
remains carried out in 2018 apparently
made it possible to identify a wider
species spectrum of smaller mammal
and bird species that may have been
omitted in previous studies.
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